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ZASADY BEZPIECZENSTWA ZYWNOSCIOWEGO W DOBIE ZMIAN
KLIMATYCZNYCH

Niniejszy manifest stanowi odpowiedZ na wyzwania zwigzane ze zmianami
klimatycznymi. Naszym celem jest zapewnienie bezpieczeristwa zywnosciowego
poprzez ostabianie zmian klimatycznych, umiejetnos¢ przystosowania sie do nich
oraz sprawiedliwos¢. Kierujemy sie przy tym nastepujacymi zasadami:

1. Globalne rolnictwo przemystowe przyczynia sie do zmian

klimatycznych, a jednoczesnie jest na nie bardzo podatne.
Oparte na $rodkach chemicznych rolnictwo przemystowe, stosowanie paliw
kopalnych, a takze globalne systemy zywnosciowe*, wymagajgce duzych ilosci
energii i zalezne od transportu na duze odlegtosci, maja negatywny wptyw na
klimat. Rolnictwo przemystowe jest odpowiedzialne za emisje jednej czwartej gazow
cieplarnianych. Ten dominujacy system produkcji rolnej, wspierany przez wspotczesny
paradygmat ekonomiczny, przyczynia sie do przyspieszenia zmian klimatycznych i
narusza bezpieczenstwo zywnosciowe. Jednoczesnie sam jest coraz bardziej podatny
na zmiany klimatu, gdyz jego podstawg sg monokultury, zcentralizowane systemy
dystrybucji oraz zaleznos¢ od duzych dostaw wody i energii.

2. Rolnictwo ekologiczne i organiczne przyczynia sie do spowolnienia zmian
klimatycznych i zwieksza mozliwosci adaptacyjne.
Rolnictwo jest jedynga dziatalnoscig cztowieka oparta na fotosyntezie i pozwalajaca na
petng odnawialnos¢ zasobow. Rolnictwo ekologiczne i organiczne spowalnia zmiany
klimatyczne, gdyz ogranicza emisje gazéw cieplarnianych i zwieksza wychwytywanie
dwutlenku wegla przez rosliny i glebe. Wielofunkcyjne, bioréznorodne systemy rolne,
a takze zréznicowane, dostosowane do lokalnych warunkéw systemy zywnosciowe
sg niezbedne dla zachowania bezpieczeristwa zywnosciowego w epoce zmian
klimatycznych. Jak najszybsze przejscie na taki wtasnie sposdb produkcji rolnej jest
koniecznosdcia, jezeli zalezy nam na spowolnieniu zmian klimatu i na zapewnieniu
bezpieczenstwa zywnosciowego.

System zywnosciowy — wszystkie dziatania i procesy, obejmujgce produkcje i konsumpcje zywnosci:
uprawe, hodowle, zbiory, przetwarzanie, przechowywanie, transport, pozbywanie sig/utylizacje
niewykorzystanej zywnosci i opakowan. Czescig systemu zywnosciowego sg réwniez naktady, srodki i
surowce niezbedne na kazdym etapie (przyp. ttum.).
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3. Zréwnowazone, dostosowane do lokalnych warunkéw systemy
zywnosciowe sa korzystne dla Srodowiska i zdrowia publicznego.
Globalizacja doprowadzita do zmiany nawykdw jedzeniowych. Zréznicowang, oparta
na lokalnych produktach, sezonowa diete zastapity produkty wysoko przetworzone,
produkowane na skale przemystowa. S3 one przyczyna wielu nowych choréb o
podtozu dietetycznym. Polityka wspierajgca globalizacje gospodarcza jest szkodliwa
dla srodowiska, gdyz wzmacnia nadmierne zuzycie surowcow i energii. Dlatego
dla poprawy stanu zdrowia spoteczeristw i wtasciwego odzywiania wazne jest
zachowanie réznorodnosci systemow zywnosciowych oraz ich dostosowanie do
lokalnych warunkow, w tym m.in. do pér roku. Dzieki temu odlegtos¢, jaka musi
przeby¢ zywnos¢ od producenta do konsumenta (tzw. food miles), zmniejszy
sie, mniejsza tez bedzie ilos¢ energii koniecznej do pakowania, chtodzenia,
przechowywania i przetwarzania zywnosci.

4. Bioréznorodnos¢ zwieksza odpornos¢ roslin i zwierzat na choroby,
szkodniki i niekorzystne warunki atmosferyczne.
Podstawga bezpieczernstwa zywnosciowego jest bioréznorodnos¢, ktéra stanowi tez
podstawe rolnictwa ekologicznego i organicznego. Zachowanie bioréznorodnosci
pozwala na znaczne zmniejszenie zuzycia paliw kopalnych, chemicznych nawozéw
i sSrodkdw ochrony roslin. W warunkach bioréznorodnosci wiecej dwutlenku wegla
wraca do gleby, ktéra staje sie bardziej odporna na susze, powodzie i erozje.
Bioréznorodnos¢ jest naszym jedynym naturalnym zabezpieczeniem, jezeli idzie
o mozliwos¢ przysztej adaptacji i ewolucji. Przywracanie genetycznej i kulturowej
réoznorodnosci w produkcji zywnosci oraz jej utrzymywanie — oto podstawowa
strategia, jaka musimy przyja¢ wobec wyzwan zwigzanych ze zmiang klimatu.

5. Genetycznie modyfikowane gatunki roslin i zwierzat:

fatszywe rozwiazanie i niebezpieczna droga.
Genetycznie modyfikowane uprawy stanowia fatszywe rozwigzanie i w sposéb
niebezpieczny oddalajg nas od celu, jakim jest ostabienie skutkoéw zmian
klimatycznych. Uprawy te s3 zaprzeczeniem rolnictwa zrébwnowazonego, w ktérym
stosuje sie paliwa odnawialne i dba o ochrone zasobdéw naturalnych. Genetycznie
modyfikowana zywnos¢, widkna i paliwa wzmacniaja wszystkie wady przemystowych
upraw monokulturowych, czyli: wynikajaca z jednorodnosci genetycznej mniejsza
odpornosc na zagrozenia powodowane przez organizmy zywe i inne czynniki oraz
zwiekszone zuzycie wody i pestycyddw. Genetycznie modyfikowane organizmy



powstawaty w ramach przestarzatego, zdyskredytowanego paradygmatu
deterministycznego w genetyce, dlatego tez niosg ze sobg dodatkowe zagrozenie
dla zdrowia i Srodowiska. Prowadza do monopoli patentowych, ktére nie tylko
naruszajg prawa rolnikow, ale takze utrudniajg prowadzenie badart nad znaczeniem
bioréznorodnosci dla mozliwosci adaptacyjnych w warunkach zmian klimatycznych.

6. Przemystowe biopaliwa: falszywe rozwigzanie i nowe zagrozenie

dla bezpieczenstwa zywnosciowego.
Potrzeba pozywienia to najbardziej podstawowa z ludzkich potrzeb, a zrwnowazone
rolnictwo musi by¢ nakierowane przede wszystkim na jej zaspokojenie. Przemystowa
produkcja biopaliw jest sprzeczna z zasadami zrbwnowazonego rolnictwa, a
przy okazji, niejako po kryjomu, prowadzi do upowszechniania organizmoéw
modyfikowanych genetycznie. Wprowadzanie biopaliw oznacza koniecznos¢
pozyskiwania coraz wiekszych obszardw na plantacje roslin koniecznych do ich
produkgcji, gtéwnie kosztem laséw deszczowych, a to wzmaga problemy zwigzane
ze zmianami klimatycznymi. Jednoczesnie wiele spotecznosci wiejskich i ludéw
tubylczych zostaje pozbawionych ziemi. Przemystowa produkcja biopaliw oznacza,
ze ogromne dotacje przeznacza sie na rolnictwo nie-zrownowazone, ktére zagraza
prawu do pozywienia miliardow ludzi na catym swiecie. Co gorsza, ceny zywnosci
rosng, bo ogromna liczba plantatoréw przestawia sie z upraw przeznaczonych na
zywnos$¢ na uprawy przeznaczone na biopaliwa. Upowszechnianie energii odnawialne;j
wymaga decentralizacji i mniejszego zuzycia energii, przy jednoczesnym zachowaniu
bezpieczeristwa zywnosciowego jako podstawowego celu produkdji rolnej.

7. Ochrona zasobéw wodnych jest kluczowa kwestia

dla zrownowazonego rolnictwa.
Rolnictwo przemystowe doprowadzito z jednej strony do ogromnego zuzycia wody,
z drugiej - do jej coraz wiekszego zanieczyszczenia. W efekcie zasoby stodkiej wody
sg coraz bardziej ograniczone a ich dostepnosc¢ coraz mniejsza. Wystepujace na
ogromnych obszarach susze oraz brak wody pitnej beda coraz czestsze i bardziej
dotkliwe w wyniku zmian klimatu. Dlatego najwazniejszg strategig adaptacyjna jest
zmniejszenie zuzycia wody przez rolnictwo. Rolnictwo ekologiczne i organiczne nie
wymaga intensywnych irygacji, a jednoczesnie poprawia zaréwno zdolnos¢ gleby do
zatrzymywania wody, jak i sama jako$¢ wody.

8. Zmiany w nauce stuzace adaptacji do zmian klimatycznych.
Zmiany klimatyczne beda prawdziwym testem na zbiorowga inteligencje
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ludzkosci. Rolnictwo przemystowe zniszczyto zywotne elementy wiedzy o

lokalnych ekosystemach i technologiach rolnych, koniecznych do wprowadzenia
postindustrialnego, wolnego od paliw kopalnych sposobu produkcji zywnosci.
Nalezy przywrdcic¢ wiasciwg range rdzennej wiedzy zakorzenionej w réznych
kulturach, bowiem jest ona niezbedna, jesli idzie o mozliwos¢ adaptacji do zmian
klimatycznych. Prowadzona polityka oraz inwestycje publiczne powinny stuzy¢
rozwijaniu tej wiedzy i wprowadzaniu jej w zycie. Potgczenie osiggniec nauki i wiedzy
tradycyjnej moze nas tylko wzbogacic¢ i poprawic¢ nasza zdolnos$¢ do reagowania na
zmiany klimatu.

9. Zmiany gospodarcze zmierzajace ku zrwnowazonej

i sprawiedliwej przysztosci zywnosciowej.
Wspotczesne zasady handlu i ekonomii w ogromnym stopniu przyczynity sie do
zwiekszonej emisji dwutlenku wegla, a co za tym idzie do zmian klimatycznych.
Paradygmat wzrostu, oparty na nieograniczonej konsumpcji, oraz fatszywe wskazniki
gospodarcze, takie jak produkt krajowy brutto, prowadzg cate panstwa i narody
w kierunku stabosci i destabilizacji. Prawa handlowe i systemy ekonomiczne
powinny wspierac¢ zasade subsydiarnosci, czyli wzmacniac¢ lokalne gospodarki i
lokalne systemy produkcji zywnosci, ktdére majg mniejszy poziom emisji substancji
weglopochodnych (tzw. slad weglowy - carbon footprint), a jednoczesnie stuzg
demokracji i poprawie jakosci zycia.






WSTEP

Czwarty raport Miedzyrzadowego Zespotu do spraw Zmian Klimatu (Ipcc),
opracowany przez wybitnych naukowcdw z catego $wiata, stanowi opis sytuadji,

w jakiej sie znaleZlismy. Stwierdza on, ze ,ocieplenie klimatu jest wyrazne” W

ciggu ostatnich 100 lat srednia globalna temperatura wzrosta o 0,7 st. C. To z kolei
doprowadzito do zmian klimatycznych, ktére majg wptyw na produkcje zywnosci.
Ipcc stwierdza, ze ,obserwowany od potowy XX w. wzrost $redniej temperatury jest
prawdopodobnie wynikiem zwiekszonej emisji gazéw cieplarnianych”. Od 1750
roku zawartos$¢ dwutlenku wegla, metanu i tlenku azotu w atmosferze wzrosta
bardzo znaczaco wskutek dziatalnosci cztowieka. Problemy zwigzane z klimatem

i zuzyciem energii od kilku lat znajduja sie w centrum zainteresowania politykéow

na catym Swiecie. Podczas Onz-owskiej konferencji klimatycznej, ktéra odbyta

sie na Bali w grudniu 2007 roku, zastanawiano sie nad przejsciem na bardziej
przyjazne dla srodowiska rodzaje energii i transportu. Niestety, w dyskusjach tych
nie poruszano tematu zwigzku pomiedzy rolnictwem i produkcja zywnosci, a
zmianami klimatycznymi i zuzyciem energii. Niniejszy manifest pokazuje jednak,

ze wspotczesne rolnictwo przemystowe i produkcja zywnosci w znacznym stopniu
przyczyniaja sie do emisji gazéw cieplarnianych (wedtug niektérych zrodet 25 proc.
gazoéw cieplarnianych emitowanych przez cztowieka pochodzi wtasnie z tych Zrodet).
Toczace sie w mediach oraz na forach politycznych, finansowych i handlowych
dyskusje koncentruja sie jedynie na kwestii redukcji emisji dwutlenku wegla i
korzystaniu ze zrodet energii o zerowej emisji CO,, tak jakby gaz ten znajdowat sie
jedynie w paliwach kopalnych. Przy szukaniu rozwigzart pomija sie fakt, ze gtéwnym
sktadnikiem biomasy roslinnej jest wtasnie wegiel. Préchnica to gtdwnie wegiel,
podobnie jak rosliny rosnace w lasach. Wegiel, ktory znajduje sie w glebie, roslinach i
zwierzetach to wegiel organiczny, bedacy czescia cyklu zyciowego.

Problemem nie jest wiec wegiel sam w sobie, ale coraz wieksze zuzycie paliw
kopalnych, takich jak wegiel kamienny, ropa naftowa i gaz ziemny, ktére powstawaty
przez miliony lat. Ten wtasnie wegiel jest spalany w ogromnych ilosciach, a jego
zuzycie wzrasta w alarmujacym tempie. Rosliny nalezg do zasobéw odnawialnych,
wegiel w paliwach kopalnych — nie., Gospodarka weglowa”, oparta na paliwa
kopalnych, jest uciele$nieniem gospodarki przemystowej, nakierowanej na wzrost

i bedacej jedynie zrodtem gazdw cieplarnianych. Z kolei gospodarka oparta na



weglu odnawialnym zawiera w sobie bioréznorodnos¢, respektuje cykle asymilacji

i dysymilacji i w dobie zmian klimatycznych moze dostarczyc rozwigzania
zapewniajace bezpieczenstwo zywnosciowe.

Swiatowa polityka gospodarcza i handlowa sprzyja zcentralizowanemu, opartemu na
paliwach kopalnych rolnictwu, co stoi w sprzecznosci nie tylko z zasadami ekologii,
ale takze z zaktadana redukcja emisji gazéw cieplarnianych, do czego zobowigzaty
sie rzady wiekszosci panstw. Problem ten wymaga pilnego rozwigzania, jezeli
chcemy sprosta¢ wyzwaniom zwigzanym ze zmianami klimatycznymi i globalnym
ociepleniem.

Obecny system produkcji zywnosci jest bardzo wrazliwy na zmiany klimatu, co
postaramy sie wykaza¢ w niniejszym opracowaniu. Chyba w kazdym zakatku

Swiata doszto do klesk zywiotowych, ktére miaty wptyw na wysokos¢ zbioréw czy
dystrybucje zywnosci.

W naszym manifescie zajmiemy sie tez genetycznie modyfikowanymi organizmami

i produkcja biopaliw na wielka skale — te dwie drogi stanowig fatszywe rozwigzanie
problemoéw wspodtczesnego rolnictwa, a sg promowane jako,czyste” czy
,ekologiczne” Pokazemy, ze ekologiczne i organiczne sposoby produkcji zywnosci sa
prawdziwym rozwigzaniem problemow wynikajacych ze zmian klimatycznych.
Naszym zdaniem ekologiczne rolnictwo moze w sposdb istotny przyczynic sie do
spowolnienia zmian klimatycznych i zapewnic¢ bezpieczeristwo zywnosciowe catej
ludzkosci. Dlatego w ostatniej czesci tego opracowania przedstawiamy zarys zmian i
przeksztatcen, ktére moga temu stuzyc.

Nasz manifest wzywa do tego, by rolnictwo i produkcja zywnosci staty sie
nieodtacznga czescig wszelkich rozmow o klimacie i energii, jakie bedga sie toczy¢
podczas negocjacji wynikajacych z konferencji na Bali.

Ipcc przewiduje coraz wiecej klesk zywiotowych

Wedtug ocen Ipcc w latach 1900-2005 na Ziemi znacznie zwiekszyty sie obszary
dotkniete susza. Mniej deszczu spadto w pasie Sahelu, na wybrzezach Morza
Srédziemnego, na potudniu Afryki i w niektérych rejonach potudniowej Azji. Wedtug
Ipcc coraz czesciej pojawiaty sie fale upatow, a na obszarach lgdowych — coraz
wiecej opaddéw atmosferycznych. W miare wzrostu temperatur taki stan rzeczy
bedzie sie jeszcze pogarszat. Zdaniem Ircc do 2100 roku proces ocieplania klimatu
bedzie przebiegat duzo szybciej niz pierwotnie przewidywano. Srednia temperatura
wzros$nie prawdopodobnie o 1.8 st. C do 4 st. C, a mozliwe Zze nawet 0 6,4 st. C.
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Wptyw tych zmian na rolnictwo bedzie ogromny. Cieplejsze dni i noce, czestsze
fale upatow, powiekszanie sie terendw dotknietych suszag moga doprowadzic

do obnizenia plonéw na cieplejszych obszarach. Towarzyszy¢ moga temu takie
negatywne zjawiska jak: plagi szkodnikdéw, brak wody pitnej, degradacja gruntow
oraz wieksza $miertelnos¢ bydta domowego. Z podobng sytuacja mamy juz do
czynienia z wielu krajach Potudnia.

Nalezy sie tez spodziewac gwattownych, obfitych opadéw atmosferycznych, ktére
bedga zalewac grunty rolne i przyczyniac sie do ich erozji. Wiele upraw na terenach
przybrzeznych zostanie zniszczonych wskutek rosngcej aktywnosci cyklonéow
tropikalnych, a w wyniku podnoszenia sie poziomu morza dojdzie do zasolenia
warstw wodonosnych, tak jak ma to juz miejsce na niektérych wyspach Pacyfiku i w
deltach rzek.

Niektore rejony sg szczegodlnie narazone na te negatywne skutki. Do 2020 roku w
wielu krajach Afryki — gdzie rolnictwo jest uzaleznione od opadéw deszczu — plony
mogg spasc¢ nawet o 50 procent.

Przewiduje sie, ze w Ameryce Potudniowej zbiory najwazniejszych zbdz obniza sie
tak bardzo, ze bedzie miato to negatywny wptyw na bezpieczeristwo zywnosciowe.
Do 2030 roku na wiekszosci potudniowych i wschodnich obszaréw Australii oraz we
wschodnich rejonach Nowej Zelandii produkcja rolna bedzie mniejsza z powodu
suszy. Wysokie temperatury i brak opadéw beda takze przyczyna nizszych zbioréw
na potudniu Europy. Ucierpig nawet uprawy w Ameryce Pétnocnej, zwtaszcza na
terenach cieplejszych.

W efekcie dojdzie do dramatycznego zmniejszenia produkcji zywnosci. Zdaniem
ekspertow miliony ludzi ucierpig z powodu gtodu lub niedozywienia, a w potowie
XXI' wieku liczba ludnosci na Ziemi obnizy sie.

Nie musimy jednak czekac kilkudziesieciu lat, zeby doswiadczyc¢ tych tragicznych
skutkéw. W naszym manifescie przedstawiamy wptyw przemystowego rolnictwa na
produkcje zywnosci w coraz mniej przewidywalnych warunkach pogodowych oraz
omawiamy zalety zrwnowazonych systemow zywnosciowych, ktdre przyczyniaja
sie do spowolnienia zmian klimatycznych i pozwalajg na przystosowanie sie do
zwigzanych z nimi zagrozen.






Czesc pierwsza
JAK ZGLOBALIZOWANE PRZEMYSLOWE ROLNICTWO PRZYCZYNIA SIE DO
ZMIAN KLIMATYCZNYCH, A JEDNOCZESNIE JEST NA NIE PODATNE

Przemystowe rolnictwo, oparte na chemicznych srodkach ochrony roslin i
paliwach kopalnych, oraz globalny handel zywnoscia, pochtaniajagcy ogromne
ilosci energii, wywieraja niekorzystny wptyw na klimat.

Rolnictwo przemystowe jest zrédtem emisji jednej czwartej gazéw cieplarnianych.
Ten dominujacy obecnie system produkcji rolnej, wspierany przez obowigzujacy
paradygmat ekonomiczny, przyczynit sie do naruszenia rwnowagi klimatycznej

i podwazyt bezpieczenstwo zywnosciowe. A jednoczes$nie sam jest bardzo
podatny na negatywne czynniki, gdyz przewazaja w nim jednorodne uprawy
monokulturowe, wymagajace duzych ilosci wody i energii, a system dystrybucji

jest bardzo zcentralizowany.

Bl  Rolnictwo przemystowe - jeden z gtéwnych czynnikéw przyczyniajacych
sie do zmian klimatycznych

Dominujace obecnie rolnictwo przemystowe - ze wszystkimi swoimi cechami, takimi
jak: stosowanie nasion komercyjnych i chemicznych srodkéw ochrony roslin, zuzycie
ogromnych ilosci wody, wykorzystywanie energochtonnego sprzetu oraz zaleznos¢
od ogodlnoswiatowy system transportu pozerajagcego ogromne ilosci paliw kopalnych
— jest bardzo wrazliwe na zmiany klimatyczne, a jednocze$nie bardzo znacznie sie

do nich przyczynia. Tymczasem sposéb produkcji zywnosci powinien odgrywac
kluczowa role w dziataniach, ktérych celem jest redukcja emisji gazéw cieplarnianych
i przystosowanie sie do zmian klimatycznych.

Jak podaje Nicholas Stern w swoim raporcie*, rolnictwo jest Zrodtem 14 procent
gazoéw cieplarnianych. Ale to nie wszystko. Zmiana przeznaczenia gruntéw (chodzi tu
o wycinanie lasow na potrzeby zglobalizowanego rolnictwa) to kolejne 18 procent, a
transport — 14 procent. Jak wiadomo, lasy wycina sie gtéwnie po to, by przeznaczyc¢
nowe tereny pod uprawy roslin stuzacych do produkcji zywnosci albo biopaliw, a

Stern Review on the Economics of Climate Change z 2006 r — 700-stronicowy raport o skutkach
globalnego ocieplenia dla swiatowej gospodarki przygotowany dla rzadu brytyjskiego (przyp. ttum.).



zywnos¢, zanim dotrze do konsumenta, pokonuje tysigce kilometrow. Mozna zatem
powiedziec, ze przemystowe rolnictwo i produkcja zywnosci s odpowiedzialne

za znaczna ilos¢ gazoéw cieplarnianych zwigzanych z wykorzystaniem gruntow i
transportem. Kiedy te wielkosci weZmie sie pod uwage, to okaze sie, ze co najmniej
25 procent gazoéw cieplarnianych pochodzi z rolnictwa nie-zrbwnowazonego i
dziatalnos$ci z nim powigzanej.

Rolnictwo przemystowe przyczynia sie do zmian klimatycznych poprzez emisje
trzech gtownych gazow cieplarnianych: dwutlenku wegla (CO,), metanu (CH,) i
tlenku azotu (N,O). Emisja dwutlenku wegla wynika gtéownie z ucieczki wegla z gleby
do atmosfery (zmiana przeznaczenia gruntéw) oraz z energochtonnej produkgji
nawozow (przemyst). Nowoczesne rolnictwo przemystowe doktada sie jeszcze do
tego poprzez osuszanie terendw podmoktych, zbyt gteboka orke, ktéra wystawia
glebe na dziatanie czynnikéw atmosferycznych, stosowanie ciezkiego, zbijajacego
glebe sprzetu, nadmierne wypasanie zwierzat, ktére prowadzi do pustynnienia
terendw, oraz przez upowszechnianie ogromnych upraw monokulturowych.

Metan i tlenek azotu w znacznym stopniu przyczyniajg sie do zmian klimatycznych,
gdyz ich wptyw na globalne ocieplenie jest duzo wiekszy niz dwutlenku wegla
(metanu 21 razy, a tlenku azotu 310 razy wiekszy). Od 1970 roku emisja metanu
wzrosta o 40 procent, a tlenku azotu o 50 procent .

Jak podaje raport Ircc z 2007 roku, najwiekszym Zrédtem emisji szkodliwych gazow w
rolnictwie sg nawozy azotowe (38 procent). Z chemicznie nawozonej gleby uwalniaja
sie duze ilosci tlenku azotu z powodu wiekszej koncentracji tatwo dostepnego azotu
mineralnego. Z kolei bydto karmione wzbogaconymi paszami w wyniku fermentacji
jelitowe] produkuje wieksze ilosci metanu. | to jest drugie pod wzgledem wielkosci
zrédto emisji gazow cieplarnianych w rolnictwie (32 procent). Dodatkowe 11 procent
emisji pochodzi z intensywnych, wspomaganych srodkami chemicznymi, upraw ryzu.

Uprawy monokulturowe — podstawowa zasada rolnictwa przemystowego

Dla wspoétczesnego rolnictwa przemystowego monokultury sg konieczne — im
mniejsza réoznorodnosc upraw, tym tatwiejsze zarzadzanie gruntami, transport i
przetwarzanie. Komercyjne nasiona, dajace wysokie plony, sg przeznaczone do
upraw w bardzo waskim zakresie warunkow klimatycznych. Tymczasem w wielu
réznych kulturach udato sie wyhodowa¢ nasiona dostosowane do lokalnych
warunkéw i rozwingc¢ tradycyjng wiedze, ktéra umozliwia osigganie plondw nawet w
trudnych warunkach srodowiskowych dzieki pomystowym sposobom nawadniania,
osuszania i nawozenia gleby, a takze ochrony przed mrozem czy chorobami.
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Koniecznos¢ transportu na duze odlegtosci

Za duza czes¢ emisji gazow cieplarnianych jest odpowiedzialny wydtuzony taricuch
dostaw i transportu zywnosci, typowy dla globalnej gospodarki. Przetwarzanie
zywnosci, dtugotrwate chtodzenie i ogromna infrastruktura zwigzana z transportem
dodatkowo zwiekszajg zuzycie paliw kopalnych.

W Stanach Zjednoczonych zywnos¢ przebywa srednio 2400 km, zanim trafi od
producenta na talerz. Wielko$¢ przewozow produktéw zywnosciowych i pasz
zwierzecych importowanych do Wielkiej Brytanii (droga morska, ladowa powietrzna)
wynosi 83 miliardéw tonokilometréw**, co wymaga 1,6 miliarda litrow paliwa. W
efekcie do atmosfery dostaje sie rocznie 4,1 miliona ton dwutlenku wegla?.

Podatnosc¢ przemystowej produkcji zywnosci na zmiany klimatyczne

W sktad naturalnych ekosystemoéw wchodza réznorodne organizmy roslinne i
zwierzece, ktére stanowig staty, pokazny ,zapas”tatwo przyswajalnego wegla.

Potowa wegla organicznego znajduje sie w glebie oraz pod ziemia w postaci

zywej i martwej biomasy. Naturalne ekosystemy sg odporne na oddziatywanie
niekorzystnych czynnikéw i obnizajg zawartos¢ dwutlenku wegla w atmosferze. W
wyniku niszczenia naturalnych ekosystemow przez przemystowe rolnictwo zawartosc
wegla organicznego w glebie spada o 60-75 procent; gtéwnie wydostaje sie on do
atmosfery w postaci dwutlenku wegla. Na niektdrych terenach z kazdego hektara
ziemi,znikneto” od 20 do 80 ton wegla, co doprowadzito do zachwiania rownowagi
w glebie i pogorszenia jej jakosci®. W efekcie powstaty systemy szczegdlnie
bezbronne wobec zmian klimatycznych.

Transport na duze odlegtosci dodatkowo ostabia systemy zywnosciowe. Dostepnosc
zywnosci zalezy woéwczas od kaprysow pogody, kosztédw transportu, zapaséw paliwa, a
takze od sytuacji spotecznej i politycznej. Kleski zywiotowe, takie jak cyklony, powodzie
czy huragany, moga zatamac systemy zywnosciowe na ogromnych obszarach.

Uprawy monokulturowe sg bardzo wrazliwe na skutki zmian klimatycznych, a
jednoczesnie same sie do nich przyczyniajg, gdyz wymagaja stosowania srodkow
chemicznych. Kleska gtodu w Irlandii z 1845 roku, ktdra pochtoneta ponad milion
ofiar, jest tego najlepszym przyktadem.

Natomiast systemy oparte na bioréznorodnosci sg wysoko rozwiniete i na catym swiecie
stanowig fundament zrownowazonych i sprawnie funkcjonujgcych systemow rolnych.
Whioski Ipcc oraz niedoskonatosci uprzemystowionych globalnych systemow
zywnosciowych pokazuja, jak bardzo potrzebna jest zmiana w kierunku
zréznicowanych, zdecentralizowanych modeli.

Tonokilometr — jednostka stosowana do okredlania wielkosci przewozéw towarowych (waga towarow
wyrazona w tonach pomnozona przez odlegtos¢ wyrazong w kilometrach); przyp. ttum.






Czesc druga
WPLYW ROLNICTWA EKOLOGICZNEGO | ORGANICZNEGO NA
SPOWALNIANIE ZMIAN KLIMATYCZNYCH | MOZLIWOSCI ADAPTACYJNE

Rolnictwo to jedyna dziatalnos¢ cztowieka wykorzystujaca fotosynteze i
pozwalajaca na petng odnawialnos¢ zasobdéw. Rolnictwo ekologiczne i organiczne
W mniejszym stopniu przyczynia sie do zmian klimatycznych, gdyz ogranicza
emisje gazow cieplarnianych i pozwala na wieksze pochtanianie dwutlenku

wegla przez rosliny i glebe. Wielofunkcyjne, bioréznorodne systemy rolne oraz
zréznicowane, dostosowane do lokalnych warunkéw systemy zywnosciowe

sg podstawg bezpieczennstwa zywnosciowego w dobie zmian klimatycznych.
Natychmiastowe przejscie na takie systemy jest niezbedne, jezeli chcemy

ztagodzi¢ skutki zmian klimatu i zapewni¢ sobie bezpieczenstwo zywnosciowe.

Przemystowe rolnictwo i globalny system zywnosciowy w znaczacy sposéb
przyczyniajg sie do zmian klimatycznych. Sg rowniez systemami niezrbwnowazonymi,
jezeli idzie o wykorzystanie takich zasoboéw jak gleba, bioréznorodnosc i woda.

W wielu rejonach $wiata, a zwtaszcza w tzw. krajach rozwijajacych sie, tradycyjne
systemy nadal potrafig wyzywic¢ duze grupy ludnosci i zapewnic Zzrodta utrzymania
wielu spotecznosciom. W rejonach, gdzie dominuje paradygmat przemystowy
(gtéwnie tzw. kraje rozwiniete), w ciggu ostatnich lat zaobserwowano odrodzenie
tradycyjnych i innych ekologicznych form rolnictwa. Wykorzystuje sie w nich wiele
réznych lokalnych odmian roslin i zwierzat, a jednoczesdnie rezygnuje z uzycia
nawozow sztucznych i pestycyddw. W ich miejsce stosuje sie recykling substancji
organicznych i biologiczne metody walki ze szkodnikami.

Rolnictwo organiczne i przyjazne dla srodowiska ma takze inne korzysci. Jedna z
nich jest wieksza urodzajnosc gleby. Urodzajnosc i rownowage w glebie zapewnia
stosowanie naturalnych nawozéw, ptodozmian oraz jak najdtuzsze utrzymywanie na
glebie pokrywy roslinnej, co pozwala na wieksze wykorzystanie energii stonecznej w
procesach fotosyntezy i gromadzenie sie biomasy stanowigcej ochrone przed erozjg
powodowang przez wiatr i wode. W efekcie gleby, na ktérych stosuje sie organiczne
i ekologiczne metody produkcji rolnej, wychwytujg z atmosfery rocznie od 733 do
3000 kg dwutlenku wegla na hektar®.

Kluczowym czynnikiem dla spowolnienia zmian klimatycznych jest sekwestracja



dwutlenku wegla w glebie. Rolnictwo organiczne ma mniejszy wptyw na klimat

niz rolnictwo przemystowe, gdyz umozliwia wieksza absorpcje dwutlenku wegla.
Wptyw ten moze by¢ mierzony wielkoscia emisji gazdw cieplarnianych wyrazong w
ekwiwalencie dwutlenku wegla na jednostke powierzchni. Okazuje sie, Ze rolnictwo
ekologiczne ma emisje mniejszg o 64 procent®. Poza tym poprawia strukture i
stabilnos¢ gleby, co zwieksza jej zdolnos¢ do zatrzymywania wody i odpornosc

na erozje®. Dzieki statemu utrzymywaniu sie zréznicowanej pokrywy roslinnej
dochodzi do symbiozy pomiedzy roslinami i grzybami, dzieki czemu mozliwe jest
samonawozenie upraw’.

Wbrew temu, co gtosza obiegowe opinie, plony osiggane przez rolnictwo
ekologiczne nie sg mniejsze niz plony rolnictwa konwencjonalnego. Wyczerpujace
badania poréwnawcze dowodza, ze w krajach rozwinietych wielkos¢ plonéw w
obu systemach jest poréwnywalna, natomiast w krajach rozwijajacych sie rolnictwo
organiczne moze sie pochwali¢ wyzszymi plonami®. Okazato sie réwniez, ze
stosowanie jedynie zielonych nawozéw dostarcza glebie wystarczajaca ilo$¢ azotu.
Dtugofalowe badania prowadzone w Rodale Institute w Stanach Zjednoczonych
pokazuja, ze w latach z normalng iloscig opaddéw atmosferycznych plony osiggane
przez rolnictwo organiczne i przemystowe sg poréwnywalne. Natomiast w latach
suchych plony rolnictwa organicznego byty wyzsze, co stanowi potwierdzenie, ze
system ten skuteczniej broni sie przed niekorzystnymi czynnikami®.

Ideatem jest samowystarczalnos¢ systemodw rolnych. W dzisiejszych czasach
najblizsze tego ideatu jest rolnictwo ekologiczne i organiczne. Ale istniejg tez

inne sposoby zwiekszania plonéw przy jednoczesnej dbatosci o srodowisko, np.
zmniejszanie upraw (ograniczanie zuzycia energii), agrolesnictwo” (dywersyfikacja i
stabilizacja systemu), zmiany w hodowli zwierzat (wykorzystanie nawozu, stosowanie
takiej karmy dla bydta, ktéra zmniejsza emisje metanu).

Zeby rolnictwo ekologiczne mogto przyczynic sie do spowolnienia zmian
klimatycznych, konieczne jest spetnienie dwdch warunkdw. Po pierwsze, wspieranie
produkcji zywnosci przeznaczonej na potrzeby lokalne a nie na eksport; po drugie,
korzystanie z miejscowej bioréznorodnosci rolnej a nie komercyjnych odmian
monokulturowych. Elementy te s3 takze czescia zasady ,suwerennosci zywnosciowej”
przyjetej przez Organizacje Narodow Zjednoczonych do Spraw Wyzywienia i
Rolnictwa (Fao).

Agrolesnictwo - sposéb uzytkowania ziemi, tagczacy na tym samym terenie pielegnacje drzew i
krzewow lesnych z dziatalnoscia rolng i hodowla zwierzat, uwzgledniajacy ekonomiczne, ekologiczne i
kulturowe funkcje tego terenu (przyp. ttum.).
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Czesc¢ trzecia

KORZYSCI DLA SRODOWISKA | ZDROWIA PUBLICZNEGO WYNIKAJACE
Z PRZEJSCIA NA ZROWNOWAZONE, DOSTOSOWANE DO LOKALNYCH
WARUNKOW SYSTEMY ZYWNOSCIOWE

Globalizacja gospodarki doprowadzita réwniez do zmian w sposobie odzywiania.
Oparta na lokalnych produktach, zréznicowanga, sezonowa zywnos$<¢ zastapity
produkty wysoko przetworzone, produkowane na skale przemystowga, co stato
sie przyczyng nowych choréb o podtozu dietetycznym. Postepujaca globalizacja
gospodarcza jest dodatkowym obcigzeniem dla srodowiska, gdyz oznacza
ogromne zuzycie surowcoéw i energii. Dlatego dla poprawy stanu zdrowia
spoteczenstw i wiasciwego odzywiania wazne jest zachowanie réznorodnosci
systemoéw zywnosciowych oraz ich dostosowanie do lokalnych warunkéw,

w tym m.in. do por roku. Dzieki temu odlegtos¢, jaka musi przeby¢ zywnos¢

od producenta do konsumenta (tzw. food miles), zmniejszy sie, mniejsza tez
bedzie ilo$¢ energii koniecznej do pakowania, chtodzenia, przechowywania i

przetwarzania zywnosci.

W ciggu ostatniego stulecia pojawito sie nowe podejscie do produkcji rolnej.

W miejsce rolnikdw wytwarzajacych zywnosc gtéwnie na potrzeby najblizszej
spotecznosci pojawit sie zcentralizowany, globalny system przemystowego rolnictwa,
ktory zaczat szybko wypiera¢ mate, lokalne systemy zywnosciowe.

Wedtug danych Fao globalizacja gospodarcza doprowadzita w latach 1990-2000

do 54-procentowego wzrostu importu zywnosci przez kraje najmniej rozwiniete.
Meksyk, w ktérym przez wieki uprawy kukurydzy wystarczaty do wyzywienia
ludnosdci, stat sie importerem netto, gtéwnie za sprawa zalewajacej rynek kukurydzy
amerykanskiej sprzedawanej po sztucznie zanizonych cenach. Import porcjowanych
kurczat z Unii Europejskiej zniszczyt drobnych hodowcdw drobiu w Ghanie. Mozna
przytoczy¢ wiele przyktaddw pokazujacych, jak globalny, przemystowy system
zywnosciowy narusza bezpieczenstwo zywnosciowe.

Wielowiekowe modele zywnosciowe sg zakorzenione w tradycyjnych kulturach,
uwzgledniaja klimat, warunki geograficzne, cechy miejscowych ekosystemow

oraz inne lokalne czynniki. Kilkadziesiat lat temu model przemystowy stat sie
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dominujacym paradygmatem w krajach rozwinietych. Od lat 70. i 80. ubiegtego
wieku, czyli od poczatku tzw. Zielonej Rewolucji, zaczeto go réwniez przyjmowac
wiele krajow rozwijajacych sie, co oznaczato zwiekszone zapotrzebowanie na
energie i chemiczne $rodki ochrony roslin. Komercyjne, ,wysokowydajne” odmiany
zbdz, wprowadzane w ramach Zielonej Rewolucji, wymagaty stosowania nawozow
azotowych, co w znacznym stopniu przyczynito sie do nadmiernej emisji gazow
cieplarnianych.

Przemystowe metody ostatnich dziesiecioleci zostaty narzucone krajom
rozwijajgcym sie przez instytucje miedzynarodowe, takie jak Bank Swiatowy

czy Miedzynarodowy Fundusz Walutowy, w postaci tak zwanych strukturalnych
programow przystosowawczych. Swiatowa Organizacja Handlu (WTo) promuje i
wspiera rolnictwo przemystowe w krajach Pétnocy i Potudnia. Zasady Wro sg prawnie
wigzace, maja duzag moc wykonawczg, dlatego przyczyniaja sie do upowszechniania
globalnych przemystowych systemow zywnosciowych i sg skutecznym narzedziem
polityki spotecznej i gospodarczej. Czescig obowigzujagcego paradygmatu w
rolnictwie staty sie tez porozumienia dwustronne i organizacje pomocy. Wprawdzie
podstawy tych porozumien czy zasady funkcjonowania miedzynarodowych
organizacji s3 negocjowane na poziomie rzgdowym, to w znacznej mierze sa one
wypracowywane przez wielkie korporacje rolne, w pierwszym rzedzie korzystajace
na tych porozumieniach. Wytwarzanie zywnosci przestato stuzy¢ zaspokajaniu
najbardziej podstawowej potrzeby zyciowej, a stato sie produkcja towaréw na skale
globalna.

W systemach tradycyjnych, ktére przez cate tysigclecia byty w stanie wyzywic
ludzkos¢, centralne miejsce zajmuja ludzie i zasoby naturalne (,naturalny

kapitat”). Zywnos$¢ nie jest w nich traktowana jako towar zwigzany z technologia

i inwestowaniem kapitatu. Niestety, sg one wypierane przez modele oparte na
paliwach kopalnych. Co wiecej, systemy przemystowe niszcza ogromne obszary
dzikiej przyrody, bez ktérych trudno bedzie mowi¢ o zdrowiu na swiecie.

Koncentracja kontroli nad produkcja i konsumpcja zywnosci

Koncentracja produkcji i konsumpcji jest cechg charakterystyczng systemow
przemystowych. Wida¢ to wyraznie na przyktadzie rolnictwa, gdzie produkcja i
konsumpcja zywnosci jest kontrolowana przez wielki przemyst. Produkcja rolna na
witasne potrzeby zanika, podobnie jak lokalne systemy zywnos$ciowe.

Oto kilka przyktadow korporacyjnej koncentracji zywnosci:



e W 2005 roku 10 najwiekszych przedsiebiorstw nasiennych — nasiona stanowig
pierwsze ogniwo w tancuchu pokarmowym — kontrolowato ponad potowe
Swiatowej sprzedazy nasion. Oznacza to 17-procentowy wzrost w ciggu dwadch lat.

e W 2000 roku 5 firm zajmujacych sie handlem zbozami kontrolowato 75 procent
Swiatowego rynku zbozowego i obowigzujace na nim ceny.

e Na rynku nasion warzyw dominuje firma Monsanto, ktéra kontroluje 31 procent
sprzedazy nasion fasoli, 38 procent sprzedazy nasion ogérkéw, 34 procent
sprzedazy nasion ostrej papryki, 29 procent sprzedazy nasion stodkiej papryki, 23
procent sprzedazy nasion pomidordow i 25 procent sprzedazy nasion cebuli.

(Dane dostarczone przez Rural Advancement Foundation International, Canada oraz ETC

Group, Canada).

Koncentracja przetwdrstwa i handlu stanowi zagrozenie dla zréznicowanego

przeptywu artykutow spozywczych. Kraje zorientowane na eksport, takie jak Brazylia

czy Argentyna, wysytaja do Europy miliony ton uprawianej w monokulturach,
genetycznie modyfikowanej soi, przeznaczonej na pasze w intensywnej, wysoko
dotowanej hodowli zwierzat. Przyczynia sie to do erozji gleby, wyludnienia
obszaréw wiejskich oraz upowszechniania niezdrowej, nieefektywnej pod wzgledem
energetycznym diety opartej na miesie.

Handel swiezymi owocami i warzywami pomiedzy krajami Potudnia i Pétnocy

prowadzi do ,wirtualnego przeptywu” wody z krajéw zajmujacych sie produkcjg

i eksportem do krajow-importeréw. Odptyw wody z lokalnych systemow

zywnosciowych zaostrza konflikt o zasoby wody pitnej i pogtebia nierdwnosci.

Ponad 70 procent wysoko przetworzonej zywnosci wedruje z Potudnia na Pdtnoc, co

zwieksza zuzycie surowcow naturalnych i energii w krajach rozwijajacych sie.

Zmiana wzoréw konsumpcji

Zmiany strukturalne w produkcji i konsumpcji przyspieszaja zmiany w sposobach
odzywiania i pogtebiaja nierébwnosci spoteczne.

Reklama propaguje niezdrowe upodobania i nawyki zywieniowe. Dostepnosc
przyjemnych w smaku produktow (wytwarzanych z uzyciem duzej ilosci soli, cukru
i ttuszczéw) oraz reklamowe strategie komunikacyjne powodujg odchodzenie od
lokalnych systemow zywnosciowych na rzecz systemow supermarketowych. Taka
koncentracja zaopatrzenia prowadzi do unifikacji i zaniku réznorodnosci zywnosci.
Upowszechnianie sie diety opartej na miesie, nabiale i ttuszczach jest przyczyna
takich chorob jak otytos¢, cukrzyca czy zawaty serca, takze w krajach Potudnia.
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Ocenia sie, ze w Chinach do 2025 roku choroby przewlekte zwigzane ze ztym
odzywianiem bedga przyczyng 52 procent wszystkich zgondw. Na Sri Lance zwigzane
z dietg choroby przewlekte juz sq przyczyna 18,3 procent wszystkich zgonow i
pochtaniajg 10,2 procent wydatkéw szpitali publicznych.

Produkcja przetworzonej zywnosci i potproduktow pochtania wielkie ilosci energii, a
jej sprzedaz wzrasta dwa razy szybciej niz sprzedaz zywnosci konwencjonalnej. Ten
system zywnosciowy wypiera aktywnosc¢ rodzinng i przyczynia sie do zaniku wiedzy,
kultury i zachowan spotecznych zwigzanych z jedzeniem.

Lokalizacja warunkiem zmiany

Warunkiem przejscia na zrbwnowazony system zywnosciowy jest powrét do

lokalizacji* produkcji, handlu i konsumpcji.

e Po pierwsze taka lokalizacja powinna mie¢ charakter symboliczny: konsumenci
maja prawo wiedzied, skad pochodzi dany produkt, zeby podejmowac Swiadome,
oparte na rzetelnej informacji decyzje. Etykiety powinny wskazywac zrédto
surowcow. Obecne przepisy Unii Europejskiej nakazuja jedynie umieszczanie
informacji o miejscu przetworzenia lub pakowania produktu. Chronione
oznaczenia geograficzne (Pai), Prezydia Slow Food i inne podobne programy
sprawiajg, ze konsument jest w stanie powigzac okreslone cechy produktow z
miejscem ich pochodzenia. Z kolei etykiety ,fair trade” (sprawiedliwy handel)
daja gwarancje godziwych warunkdéw pracy i ptacy. Umieszczanie na etykietach
informacji o odlegtosci, jakg zywnos¢ przebyta od producenta, pozwolitoby na
wybieranie produktéw, ktérych przewiezienie wymaga najmniejsza ilos¢ energii.

e Po drugie, ponowna lokalizacja powinna — poprzez alternatywne dziatania
marketingowe — odbudowywac oparte na zaufaniu i wzajemnie korzystne wiezi
pomiedzy rolnikami i konsumentami. W ostatnich latach pojawito sie na tym
polu wiele cennych inicjatyw, np. spotdzielnie konsumenckie, dostawy owocow
i warzyw z ekologicznych upraw do domu konsumenta (box schemes), targi i
jarmarki, lokalne sklepy, w ktérych mozna sktada¢ zamowienia poczta, restauracje
i zrbwnowazona turystyka. Osig przekazu w tych relacjach sg kwestie zwigzane
z ochrong srodowiska, jakosciag produktéw, etyka pracy i produkcji, stylem

Lokalizacja jest tu rozumiana jako przeciwieristwo globalizacji, czyli dziatanie na poziomie lokalnym
(przyp. ttum.).



zycia oraz odpowiedzialnoscia. Szczegdlnie istotna okazata sie tu wspdtpraca
pomiedzy rolnikami organicznymi i ruchem ,fair trade”. Niedawno powstata
inicjatywa Bio-Regional-Fair (Organiczne-Regionalne-Sprawiedliwe) stanowi
doskonaty przyktad, jak mozna przeciwstawic sie niekorzystnym trendom. To
bawarskie stowarzyszenie zjednoczyto liczne grupy ,fair trade’, stowarzyszenia
konsumentdw, organizacje koscielne i rolnikdw ekologicznych. Jego celem

jest umozliwienie rolnikom osiggania przyzwoitych dochodoéw, ktdre nie tylko
zapewniaja im utrzymanie, ale takze wzmacniaja regionalne cykle ekonomiczne i
chronig ekosystemy.

Po trzecie wreszcie lokalizacja musi mie¢ wymiar konkretny — produkcja,
dystrybucja i konsumpcja powinna koncentrowac sie na okreslonym obszarze.
Targi rolnikéw, sprzedaz w gospodarstwach i na farmach, rolnictwo wspieranie
przez lokalne spotecznosci, regionalne dania w restauracjach, spétdzielnie — oto
przyktady rozwigzan, ktérych podstawa jest wspdlne dziatanie, czesto w ramach
juz istniejacych sieci czy instytucji. Taki rodzaj produkcji i dystrybucji utrzymuje
albo pomnaza naturalny kapitat, przy mniejszej ilosci zuzywanej energii.
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Czesc czwarta
ZWIEKSZENIE ODPORNOSCI ROSLIN | ZWIERZAT DZIEKI UTRZYMANIU
BIOROZNORODNOSCI

Podstawg bezpieczennstwa zywnosciowego jest bioréznorodnos¢, ktdra

stanowi tez podstawe rolnictwa ekologicznego i organicznego. Zachowanie
bioré6znorodnosci pozwala na znaczne zmniejszenie zuzycia paliw kopalnych,
chemicznych nawozéw i sSrodkéw ochrony roslin. W warunkach bioréznorodnosci
wiecej dwutlenku wegla wraca do gleby, ktdra staje sie bardziej odporna na
susze, powodzie i erozje. Bioréznorodnos¢ jest naszym jedynym naturalnym
zabezpieczeniem, jezeli idzie o mozliwos¢ przysztej adaptacji i ewolucji.
Przywracanie genetycznej i kulturowej réznorodnosci w produkcji zywnosci

oraz jej utrzymywanie — oto podstawowa strategia, jakg musimy przyja¢ wobec

wyzwan zwigzanych ze zmiang klimatu.

Bioréznorodnos¢ to zywy wegiel i klucz do rozwigzania probleméw zwigzanych

ze zmiang klimatu, zas rolnictwo przemystowe to gospodarka oparta na martwym
weglu. Bioréznorodnos¢ to takze wiecej biomasy, ktéra pozwala na zwiekszenie
produkcji zywnosci i jest zrodtem energii. Jedynie bioréznorodnosc zapewni nam
zdolnos¢ do przetrwania klesk zywiotowych. Po przejsciu cyklonu Orissa w 1999 r.
czy po tragicznym tsunami w 2004 r. indyjska organizacja Navdanya udostepnita
rolnikom odmiany nasion odporne na stong wode. Ten ,nasiona nadziei” pozwolity na
odrodzenie rolnictwa na zasolonych przez morze obszarach. Ruch na rzecz ochrony
nasion zajmuje sie obecnie tworzeniem lokalnych bankéw nasion odpornych

na susze, powodzie i zasolenie gleby, ktdre stanowig skuteczng odpowiedzZ na
zagrozenia zwigzane z kleskami zywiotowymi. Zréznicowanie to nasza,poduszka
bezpieczenstwa” w sytuacji klesk zywiotowych i braku pewnosci co do warunkdw
klimatycznych. Monokultury i centralizacja to rozwigzania krotkowzroczne, ktére
powinny ustapic¢ przed réznorodnoscia i decentralizacja.

Bioréznorodne rolnictwo organiczne nie tylko zwieksza nasze zdolnosci przetrwania.
Ono takze wytwarza wiecej zywnosci i generuje wyzsze dochody. Poréwnujac
rolnictwo konwencjonalne z organicznym, profesor David Pimentel stwierdza: ,W
Stanach Zjednoczonych organiczne uprawy kukurydzy i fasoli nie tylko wymagaja
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$rednio 30 procent mniej energii z paliw kopalnych, ale takze pozwalaja na
zachowanie wody w glebie, zmniejszaja erozje, utrzymujg odpowiednia jakos¢ gleby
i przyczyniaja sie do ochrony zasoboéw biologicznych'”

Po przejéciu huraganu Mitch w Ameryce Srodkowej rolnicy, ktorzy stosowali

metody oparte na bioréznorodnosci, ucierpieli znacznie mniej niz rolnicy stosujacy
chemiczne $rodki ochrony roslin. Dziatki ekologiczne miaty grubsza warstwe

gleby, wiecej wilgoci, byty mniej zerodowane, dlatego przyniosty mniejsze straty
ekonomiczne.

Materia organiczna w glebie ulega rozktadowi w warunkach tlenowych i
beztlenowych. W wyniku tych proceséw wegiel (C) wraca do atmosfery w postaci

— odpowiednio - dwutlenku wegla (CO,) oraz metanu (CH,). Skurczenie sie o 10
procent tego ogromnego rezerwuaru wegla, jakim jest gleba, oznacza, ze do
atmosfery dostanie sie tyle samo dwutlenku wegla, ile w ciggu 30 lat w wyniku
stosowania paliw kopalnych. Rolnictwo organiczne, chronigc glebe, w sposdb
posredni i bezposredni przyczynia sie do zmniejszenia emisji CO,. Mniejsza
intensywnos$¢ upraw sprawia, ze na powierzchni gromadzi sie wiecej osaddw (co
ostabia erozje i utrate wegla), ktére sg potem wykorzystywane i przetwarzane

przez bezkregowce i mikroorganizmy (grzyby i bakterie). A to wszystko zmniejsza
mineralizacje materii organicznej.

Bioréznorodne, organiczne oraz lokalne, systemy zywnosciowe przyczyniaja sie do
spowolnienia zmian klimatycznych i pozwalaja na lepsza adaptacje. Spowolnienie
zmian klimatycznych wynika z mniejszej emisji gazéw cieplarnianych i wiekszej
absorpcji CO, przez rosliny i glebe. Rolnictwo organiczne opiera sie na recyklingu
materii organicznej, a rolnictwo chemiczne na emitujacych tlenek azotu nawozach.
Mate, bioréznorodne gospodarstwa organiczne, zwtaszcza w krajach rozwijajacych
sie, niemal w ogdlne nie korzystajg z paliw kopalnych. Potrzebna w gospodarstwach
energia pochodzi od zwierzat. Zyznos$¢ gleby to skutek dokarmiania organizmow
glebowych i obieg materii organicznej. Dzieki temu emisja gazdw cieplarnianych
jest mniejsza. Systemy bioréznorodne majg wiekszg zdolnos¢ magazynowania wody,
przez co sg bardziej odporne na susze i powodzie. Badania instytutu Navdanya
wskazuja, ze rolnictwo organiczne zwieksza pochtanianie wegla o 55 procent (a
nawet wiecej, jesli wprowadza sie agrolesnictwo), a zdolnos¢ zatrzymywania wody o
10 procent. Wszystko to przyczynia sie do ostabienia zmian klimatycznych i poprawia
mozliwosci adaptacyjne.



Rolnictwo organiczne nie jest sprzeczne z bezpieczeristwem zywnosciowym.
Badania prowadzone przez instytut Navdanya i inne placéwki dowodza, ze
bioréznorodne gospodarstwa organiczne produkuja wiecej zywnosci i generuja
wyzsze zyski niz przemystowe monokultury!'!.

Intensyfikacja bioréznorodnosci moze zatem zwiekszy¢ poziom mitygacji (redukgcji
CO,) na hektar i sekwestracji wegla na hektar. W efekcie zmniejsza to skutki
obcigzen wynikajacych z przeksztatcania obszaréw lesnych na intensywne plantacje
monokulturowe.

Podsumowujac: bioréznorodnosc to nasz naturalny kapitat, nasze ekologiczne
zabezpieczenie, zwtaszcza w epoce zmian klimatycznych. Rolnictwo bioréznorodne
i niewielkie gospodarstwa swietnie ze sobg koegzystuja, natomiast napedzana przez
korporacje polityka globalizacji pozbawia rolnikéw ziemi i usuwa ich z rolnictwa.
Dlatego powinnismy dokonac zwrotu, polegajagcego na wspieraniu i ochronie
bioréznorodnego, organicznego rolnictwa i matych gospodarstw.
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Czesc piata
GENETYCZNIE MODYFIKOWANE GATUNKI ROSLIN | ZIWERZAT - FALSZYWE
ROZWIAZANIE | NIEBEZPIECZNA DROGA

Genetycznie modyfikowane uprawy stanowia fatszywe rozwigzanie i w sposéb
niebezpieczny oddalaja nas od celu, jakim jest ostabienie skutkdéw zmian
klimatycznych. Uprawy te sg zaprzeczeniem rolnictwa zréwnowazonego, w
ktorym stosuje sie paliwa odnawialne i dba o ochrone zasobéw naturalnych.
Genetycznie modyfikowana zywnos¢, widkna i paliwa wzmacniajg wszystkie
wady przemystowych upraw monokulturowych, czyli: wynikajaca z jednorodnosci
genetycznej mniejszg odpornos¢ na zagrozenia powodowane przez

organizmy zywe i inne czynniki oraz zwiekszone zuzycie wody i pestycydow.
Genetycznie modyfikowane organizmy powstawaty w ramach przestarzatego,
zdyskredytowanego paradygmatu deterministycznego w genetyce, dlatego

tez niosg ze sobg dodatkowe zagrozenie dla zdrowia i Srodowiska. Prowadza

do monopoli patentowych, ktére nie tylko naruszaja prawa rolnikéw, ale takze
utrudniajg prowadzenie badan nad znaczeniem bioréznorodnosci dla mozliwosci

adaptacyjnych w warunkach zmian klimatycznych.

Organizmy modyfikowane genetycznie (GMo), nazywane tez organizmami
poddawanymi inzynierii genetycznej (GE), przedstawiane sg czesto jako rozwigzanie
wielu problemow zagrazajacych naszemu gatunkowi. Ich zwolennicy twierdza,
ze Gmo pozwolg na wykarmienie gtodujacej czesdci ludzkosci, zwtaszcza przy
zwiekszajacej sie liczbie ludnosci, ze pozwolg na wyeliminowanie wielu chordéb i
ostabig zmiany klimatyczne.

Do tej pory zadne z tych twierdzen nie zostato udowodnione. Natomiast
przeczy im wiele danych naukowych oraz doswiadczenia rolnikéw i hodowcow.
Firmom biotechnologicznym nie udato sie wprowadzi¢ ani jednej genetycznie
modyfikowanej odmiany, ktéra by dawata wieksze plony, poprawiata poziom
wyzywienia i bytaby odporna albo na susze, albo na sdl.

Wady Gmo

Organizmy modyfikowane genetycznie nie tylko nie spetnity poktadanych w
nich nadziei, ale staty sie Zrodtem rozlicznych problemow, takich jak: genetyczne
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zanieczyszczenie niemodyfikowanych upraw; wieksze zuzycie chemicznych
nawozéw i pestycyddw; zmniejszenie bioréznorodnosci; zniszczenie dzikiej przyrody;
powstanie tzw. superchwastéw (odpornych na herbicydy); coraz wieksza kontrola
korporacji nad dostawga nasion i zywnosci.

Obecnie mamy cztery gatunki roslin zmodyfikowanych genetycznie, ktére uprawia
sie na szerokga skale. Sa to: kukurydza, soja, rzepak i bawetna. Zmodyfikowano je tak,
by byty odporne na herbicydy i owady (Bt). Zwolennicy Gmo twierdzg, ze cechy te
zmniejszajg zuzycie wody i pestycydow. Tymczasem rzeczywistosc jest zupetnie inna.
Mielismy do czynienia z przypadkami wielkich nieurodzajow jezeli idzie o bawetne
Bt (odporna na insekty). Oto tylko jeden przyktad, ale jest wiele podobnych na catym
Swiecie. W 2001 roku na potudniu indonezyjskiej wyspy Sulawesi wprowadzono
bawetne Bt firmy Monsanto, obiecujac rolnikom wyzsze plony i mniejsze
zapotrzebowanie na pestycydy. Tymczasem w wyniku suszy doszto do gwattownego
wzrostu liczby szkodnikéw na uprawach bawetny Bt, podczas gdy inne odmiany nie
zostaty przez nie zaatakowane. W rezultacie rolnicy zmuszeni byli do stosowania
nowych mieszanek pestycydow i to w ilosciach wiekszych niz zaktadano.

Co wiecej, bawetna Bt — odporna na szkodniki, ktére na Sulawesi nie stanowiag
wiekszego problemu — okazata sie bezbronna wobec szkodnikéw duzo groZniejszych.
Zbiory wyniosty srednio zaledwie 1,1 tony z hektara (zamiast obiecywanych 3-7 ton),
a na niektérych terenach w ogdlne nie zebrano plondw. Po pierwszym roku blisko 70
procent sposréd 4438 rolnikdw uprawiajacych te odmiany nie byto w stanie sptaci¢
kredytu. A na dodatek firma jednostronnie podniosta ceny nasion'?,

W Indiach najwieksza liczbe samobdjstw wsrdd rolnikow, ktérzy wpadli w dtugi

z powodu zbyt wysokich cen nasion i srodkéw ochrony roslin, zanotowano na
obszarach, gdzie bawetna Bt byta najbardziej rozpowszechniona.

Podobnie zawodna okazata sie odpornos¢ genetycznie modyfikowanych roslin na
bezposdrednie zetkniecie z herbicydami, majacymi unicestwia¢ chwasty.

Najlepszym przyktadem tego typu problemdw sg wprowadzone w Argentynie w
potowie lat 1990-tych uprawy soi odpornej na herbicyd glifosat, sprzedawanej przez
koncern Monsanto. Po kilku latach rolnicy musieli zacza¢ uzywac coraz mocniejszych
srodkéw chemicznych do walki z chwastami naturalnie odpornymi na glifosat

oraz samosiejkami modyfikowanej soi, ktore staty sie takim samym problemem jak
inne chwasty. Stosowanie glifosatu miato tez wiele innych negatywnych skutkow:
choroby u ludzi, smier¢ zwierzat hodowlanych, zmniejszenie plondw na okolicznych
farmach.



Uprawy genetycznie modyfikowanej soi sg zrédtem takich problemow jak:
wyjatowienie gleby, wyrab laséw, powodzie, wysiedlanie drobnych rolnikow i
robotnikéw rolnych.

Doktadne, obszerne analizy danych pochodzacych z Departamentu Rolnictwa
Stanéw Zjednoczonych pokazuja, ze z powodu uprawiania roslin modyfikowanych
genetycznie zuzycie pestycyddw w Usa w latach 1996-2004 zwiekszyto sie o ponad
45 milionow kilogramow!'3.

Twierdzenie, ze uprawy roslin modyfikowanych genetycznie wymagaja mniej wody,
réwniez nie znajduje potwierdzenia w faktach. Z doswiadczen rolnikdw wynika,

ze rosliny GM wymagaja wiecej wody niz odmiany tradycyjnie wystepujace w
danym regionie. Wynika to z faktu, ze modyfikacjom genetycznym poddawano
wysokowydajne odmiany komercyjne, ktére maja krétsze korzenie i moga korzystac z
wilgoci zawartej jedynie w powierzchniowej warstwie gleby.

Dodatkowe ryzyko zwigzane z Gmo

Wiadomo, ze dochodzi do nieustannej wymiany pytkdw pomiedzy roslinami
modyfikowanymi genetycznie a roslinami uprawnymi i dziko wystepujacymi w
przyrodzie. W zaleznosci od rodzaju upraw i typu zapylania, zanieczyszczenie
genetyczne moze sie rozprzestrzenia¢ na znacznie wiekszych obszarach niz oficjalnie
wyznaczona strefa ochronna. Zagrozone sg takze rosliny blisko spokrewnione z
modyfikowanymi. Jezeli uprawy Gmo stang sie powszechne, rolnictwo biologiczne
bedzie po prostu niemozliwe. Uprawy Gmo to nieodwracalne ekologiczne szalenstwo.
Patrzac na jego katastrofalne skutki, nie da sie powiedzie¢, ze stosowanie roslin
modyfikowanych genetycznie przyczynia sie do spowolnienia zmian klimatycznych.
Jest wrecz przeciwnie.
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Czesc szb6sta
PRZEMYSLOWE BIOPALIWA - FALSZYWE ROZWIAZANIE | NOWE
ZAGROZENIE DLA BEZPIECZENSTWA ZYWNOSCIOWEGO

Potrzeba pozywienia to najbardziej podstawowa z ludzkich potrzeb, a
zrownowazone rolnictwo musi by¢ nakierowane przede wszystkim na jej
zaspokojenie. Przemystowa produkcja biopaliw jest sprzeczna z zasadami
zrownowazonego rolnictwa, a przy okazji, niejako po kryjomu, prowadzi do
upowszechniania organizmoéow modyfikowanych genetycznie.

Wprowadzanie biopaliw oznacza konieczno$¢ pozyskiwania coraz wiekszych
obszaréw na plantacje roslin koniecznych do ich produkcji (soi, palm olejowych

i trzciny cukrowej), gtéwnie kosztem laséw deszczowych, a to wzmaga problemy
zwigzane ze zmianami klimatycznymi. Jednoczes$nie wiele spotecznosci wiejskich
i ludéw tubylczych zostaje pozbawionych ziemi.

Przemystowa produkcja biopaliw oznacza, ze ogromne dotacje przeznacza sie na
rolnictwo nie-zrownowazone, ktére zagraza prawu do pozywienia miliardéw ludzi
na catym Swiecie. Co gorsza, ceny zywnosci rosna, bo ogromna liczba plantatoréw
przestawia sie z upraw przeznaczonych na zywnos¢ na uprawy przeznaczone na
biopaliwa.

Upowszechnianie energii odnawialnej wymaga decentralizacji i zmniejszania
zuzycia energii, przy jednoczesnym zachowaniu bezpieczenstwa zywnosciowego

jako podstawowego celu produkcji rolnej.

Biopaliwa wytwarzane sg m.in. z kukurydzy, soi, rzepaku i trzciny cukrowej, a takze z
bogatych w olej roslin wieloletnich, takich jak jatropa czy palma olejowa. Biopaliwa
zachwala sie jako ,ekologiczng” alternatywe wobec paliw kopalnych i panaceum

na skutki zmian klimatycznych. Jednak jak pokazuje wiele badarh naukowych,
stosowanie biopaliw przynosi skutki ujemne, jezeli weZmie sie pod uwage caty cykl
ich powstawania i zuzycia. Badania profesora Davida Pimentala z nowojorskiego
Cornell University i profesora Teda Patzeka z University of California w Berkeley
dowodzg, ze produkcja jednego galonu etanolu z kukurydzy pochtania ponad jeden
galon (30 procent wiecej) paliw kopalnych. A zatem stosowanie biopaliw prowadzi
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do wiekszej emisji szkodliwych gazéw niz stosowanie paliw kopalnych.

Biopaliwa nie rozwigzuja problemodw dotyczacych zmian klimatycznych, a mimo

to wiele panstw kieruje na ich rzecz wielomiliardowe inwestycje i dotacje. Brazylia
stawia na etanol pochodzacy z trzciny cukrowej, w Indonezji i Malezji znikaja ostatnie
lasy, a na ich miejsce pojawiajg sie plantacje palm olejowych, rzad Usa w znacznym
stopniu dotuje etanol pochodzacy z kukurydzy.

Stany Zjednoczone i ,ekologiczna” kukurydza modyfikowana genetycznie
Uznawanie genetycznie modyfikowanej kukurydzy uzywanej do produkcji etanolu
za ,ekologiczng” budzi powazne zaniepokojenie. Mocno nagtosnione kampanie
marketingowe, przekonujace, ze etanol przyniesie korzysci rolnikom, konsumentom
i nie zaszkodzi srodowisku, zbiegty sie w czasie ze zmniejszeniem eksportu
amerykanskiej kukurydzy. Monsanto, Archer Daniel Midlands i kilka innych firm
zainwestowato duze sumy w genetycznie modyfikowanga kukurydze i produkcje
etanolu. W potowie lat 1990. mocno zachecano farmeréw do uprawiania genetycznie
modyfikowanej kukurydzy. W efekcie do 2003 roku ponad 45 procent upraw (czyli
ponad 14,5 milion hektarow) stanowita kukurydza modyfikowana genetycznie.
Jednak rynki konsumenckie Unii Europejskiej, Afryka i kilka innych regiondw nie
wpuscity do siebie modyfikowanej kukurydzy, i jej amerykanscy producenci zostali

z ogromnymi nadwyzkami, dla ktorych musieli znalez¢ rynki zbytu. Dostarczyt ich
witasnie etanol. W niezwykle cynicznym przekazie marketingowym genetycznie
modyfikowana kukurydza prezentowana jest jako ekologiczne rozwigzanie
problemoéw stwarzanych przez stosowanie paliw kopalnych. Pomija sie przy tym
liczne zagrozenia, jakie Gmo stwarzajg dla catych ekosystemow i zdrowia ludzi.
Gwattowny popyt na kukurydze konieczng do produkcji etanolu doprowadzit

do niewyobrazalnego powiekszenia areatéw upraw. W 2007 roku amerykariski
Departament Rolnictwa podat, ze zbiory kukurydzy byty o 24 procent wieksze

niz w poprzednim roku. Na podstawie obowigzujacej od 2008 roku ustawy rolnej
przez kolejnych 5 lat hodowcy kukurydzy (przewaznie kontrolowani przez wielkie
korporacje) beda otrzymywac wielomiliardowe subsydia. Poza bezposrednimi
dotacjami na kazdy galon etanolu domieszanego do benzyny przystuguje
51-procentowa ulga podatkowa (zgodnie z obowigzujagcym prawem rafinerie musza
dodawac do benzyny okreslong ilos¢ etanolu). Fundusze autostrad doktadajg rocznie
do produkcji etanolu kolejne 600 mIn dolaréw. Liczne dotacje sg tez przeznaczane na
budowe nowych rurociggdéw, gdyz etanol nie moze byc¢ transportowany istniejgcymi
rurociggami ze wzgledu na swoje wtasciwosci zrace.



Dla ochrony wtasnych producentéw Kongres Usa ustanowit wysokie cta, ktore
praktycznie uniemozliwity import tanszego etanolu brazylijskiego (otrzymywanego
z trzciny cukrowej). Ponadto w kolejnej ustawie rolnej Kongres zamierza wprowadzic¢
dotacje do produkcji etanolu z trzciny cukrowej.

Wprowadzanie upraw roélin na biopaliwa prowadzi do masowego

wyrebu laséw

Jak podaje World Resources Institute w ciggu ostatnich 150 lat wyrab lasow byt
przyczyna emisji 20-30 procent gazdow cieplarnianych (gtéwnie dwutlenku wegla).
Wypalanie laséw i zaorywanie ogromnych potaci pastwisk nie tylko prowadzi

do uwalniania gazéw cieplarnianych, ale pozbawia nasza planete naturalnych
rezerwuaréw pochtaniajacych wegiel. Tereny uprawne pochtaniaja znacznie mniej
dwutlenku wegla niz lasy deszczowe czy busz, a mimo to z powodu rosngcego
zapotrzebowania na biopaliwa coraz wiecej laséw i pastwisk ulega zniszczeniu.
Raport International Energy Authority z 2004 roku ocenia, ze aby 10 procent
zapotrzebowania na paliwa zaspokaja¢ biopaliwami, pod uprawy roslin do ich
produkdcji trzeba by byto przeznaczy¢ 43 procent gruntdw ornych w Stanach
Zjednoczonych i 38 procent w Europie. Zastapienie paliw kopalnych biopaliwami na
wiekszg skale musiatoby oznaczac zniszczenie ogromnych potaci laséw i pastwisk.
W Brazylii juz teraz wielkie obszary puszczy amazoriskiej zostaty wykarczowane pod
uprawe soi przeznaczonej na pasze dla bydta. Produkcja sojowego biodiesla oznacza
postepujgce zniszczenie Amazonii.

Do Amazonii wtargnety juz tez plantacje trzciny cukrowej, zajmujac tereny lasow
atlantyckich i sawanny Cerrado, ktéra stanowi niezwykle zroznicowany ekosystem.
Do tej pory dwie trzecie tych terenéw zostato zniszczonych lub ulegto degradacji'.
A od czasu, gdy farmerzy amerykanscy przestawili sie z uprawy soi na uprawe
kukurydzy, Brazylia prébuje to wykorzysta¢, zaktadajac nowe uprawy soi na terenach
wydartych puszczy.

Sytuacja w Malezji i Indonezji jest jeszcze gorsza.

Raport miedzynarodowej organizacji Przyjaciele Ziemi (Friends of Earth) z 2005

r. podaje, ze w latach 1985-2000 przyczyna wyrebu lasow w Malezji byty w 87
procentach plantacje palmy olejowej. Na Sumatrze i na Borneo 4 miliony hektaréow
laséw zostato zamienionych w palmowe gaje. W Malezji planuje sie wyrab kolejnych
6 mln hektardw, a w Indonezji 16,5 min.

Olej palmowy ma szanse stac sie najwiekszym Zrédtem surowca do produkcji
biodiesla. Jego $wiatowa produkcja wynosi dzis 28 mIn ton rocznie i do roku
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2020 zwiekszy sie zapewne dwukrotnie. Malezja i Indonezja zapowiedziaty juz, ze
beda produkowac po 6 min ton surowego oleju rocznie, zeby zaspokoic¢ potrzeby
wytworcow biopaliw.

Niektorzy mowig, ze te ogromne zniszczenia sg smutng koniecznoscia w obliczu
zmian klimatycznych i przysztego zapotrzebowania na energie. Jednak liczne
badania dowodza, ze w ciggu 30-letniego okresu las wychwytuje od 2 do 9 razy
wiecej wegla niz rosliny przeznaczone na biopaliwa uprawiane na takim samym
obszarze'.

Paliwa czy zywnos¢?

Obecnie ponad 850 mln ludzi cierpi z powodu gtodu, a jeszcze wiecej z powodu
niedozywienia'®. Gtod i brak bezpieczenstwa zywnosciowego staja sie coraz
wiekszym problemem, w miare jak coraz wiecej terendw oddaje sie pod uprawy
przeznaczane na produkcje biopaliw a nie na produkcje zywnosci. Zapewnienie
odpowiedniej ilosci jedzenia wszystkim ludziom to kwestia natury moralnej,
stanowigca miare naszego cztowieczenstwa. Dlatego niemoralne jest zastepowanie
zywnosci biopaliwami, tylko po to, by niewielka grupa ludzi mogta zaspokajac swoje
konsumpcyjne potrzeby i utrzymywac industrialny styl zycia. Ceny zywnosci wzrosty,
bo wzrosty ceny zbdz uprawianych do tej pory na cele zywnosciowe, a obecnie
przeznaczanych takze na produkcje biopaliw. Dla miliardéw ubogich na catym
Swiecie nawet nieznaczny wzrost cen zywnosci ma katastrofalne skutki. Do 2006 roku
blisko 60 proc. catej produkcji oleju rzepakowego w Unii Europejskiej przeznaczano
na wytwarzanie paliwa biodiesel, a cena oleju rzepakowego wzrosta o 45 proc.
Unilever, ogromna firma produkujaca zywnos¢, podata, ze z tego powodu koszty
wytwarzania zywnosci wzrosty o 1000 euro na tone. W Stanach Zjednoczonych we
wrzedniu 2006 roku ceny kukurydzy wzrosty o ponad 50 procent, co doprowadzito
do niedoborow tego ziarna w wielu regionach uzaleznionych od amerykanskiego
eksportu.

Wymieranie gatunkéw i inne szkody dla srodowiska

Ocenia sie, ze z powodu zmian klimatycznych alarmujace tempo wymierania
gatunkow bedzie jeszcze szybsze. Kryzys stanie sie jeszcze gtebszy z powodu
niszczenia laséw i sawann i przeznaczania ich na terenu uprawowe.

Coraz czesciej stoma i inne pozostatosci zbdz wykorzystywane sa do produkdcji
biopaliw a nie przyorywane, co zmniejsza zyznos¢ gleby. Kolejnym problemem



jest zanieczyszczenie srodowiska. Badania prowadzone we Flamandzkim Instytucie
Nauk Technologicznych dowodzg, ze stosowanie biodiesla ma niekorzystne skutki
dla srodowiska i zdrowia ludzkiego ze wzgledu na duza emisje pytdw, znaczng ilos¢
produktéw ubocznych i szybka eutrofizacje.

Biopaliwa celulozowe

W obliczu wielu watpliwosci i zastrzezen dotyczacych biopaliw wytwarzanych

ze zbdz pojawity sie gtosy, ze rozwigzaniem tych probleméw moga by¢ paliwa
celulozowe.

Jednak upowszechnianie i stosowanie tej technologii napotyka wiele przeszkaéd.
Profesor David Pimental z University of California w Berkeley wskazuje, ze na
wyprodukowanie okreslonej jednostki energii potrzeba dwa razy wiecej celulozy lub
drewna niz kukurydzy. Na dodatek do pozyskania celulozy konieczny jest rozktad
ligniny (drzewnika), co wymaga stosowania kwaséw lub enzymow. Potem uzywa sie
substancji alkalicznych, zeby zobojetni¢ kwasowos¢, i wreszcie mikroorganizmmow

w procesie fermentacji. W efekcie ilos¢ energii niezbednej w kolejnych procesach
technologicznych jest wieksza niz energia wyprodukowana z celulozy.
Zcentralizowane rozwigzania polegajgce na stosowaniu biopaliw nie sg

wtasciwg odpowiedzig na zmiany klimatu. Wiele badan wskazuje, ze dzieki
zdecentralizowanemu wytwarzaniu bioenergii na niewielka skale, w samych
gospodarstwach rolnych, mozemy miec wiecej energii netto, bez niszczenia
srodowiska i naruszania bezpieczeristwa zywnosciowego.
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Czesc¢ siodma
OCHRONA ZASOBOW WODNYCH JAKO KLUCZOWA KWESTIA DLA
ZROWNOWAZONEGO ROLNICTWA

Rolnictwo przemystowe doprowadzito z jednej strony do ogromnego zuzycia
wody, z drugiej - do jej coraz wiekszego zanieczyszczenia. W efekcie zasoby
stodkiej wody sg coraz bardziej ograniczone a ich dostepnos¢ coraz mniejsza.
Wystepujace na ogromnych obszarach susze oraz brak wody pitnej beda coraz
czestsze i bardziej dotkliwe w wyniku zmian klimatu. Dlatego najwazniejsza
strategig adaptacyjna jest zmniejszenie zuzycia wody przez rolnictwo. Rolnictwo
ekologiczne i organiczne nie wymaga intensywnych irygacji, a jednoczesnie

poprawia zaréwno zdolnos¢ gleby do zatrzymywania wody, jak i sama jako$¢ wody.

Chemiczne rolnictwo przemystowe przyczynito sie do powstania obecnego

kryzysu zarébwno poprzez nadmierne zuzycie wody, jak i zanieczyszczenie wod
powierzchniowych i gtebinowych.

W krajach tropikalnych wskutek intensywnej irygacji duze obszary zyznych gruntéw
zostaty zalane lub ulegty zasoleniu, przez co stracity swojg wartos¢ jako ziemia
uprawna. W wielu czesdciach Swiata zmiany klimaty pogorszg i tak trudng sytuacje
jezeliidzie o dostep do wody. W Australii juz obecnie obserwuje sie przedtuzajgce
sie susze, a w Darfurze konflikty pomiedzy pasterzami i osiadtymi rolnikami maja
zwigzek z kurczacymi sie zasobami wodnymi jeziora Czad.

Wyrab tropikalnych laséw deszczowych w Brazylii (grunty pod uprawy soi) oraz w
Indonezji (grunty pod uprawy palmy olejowej) narusza naturalny cykl hydrologiczny.
Globalne ocieplenie przyspiesza topnienie lodowcdw zasilajagcych w wode gtéwne
systemy rzeczne. Zauwazono to juz na ponad 5 018 himalajskich lodowcach.
Lodowiec Pindari cofa sie rocznie o 13 m, a lodowiec Ganges o0 30 m. W ciggu 13 lat
cofnat sie o jedng trzecig km. Za 20 lat powierzchnia lodowcow w Himalajach skurczy
sie z 500 tys. do 100 tys. km kw. Za kilkadziesigt lat w rzekach himalajskich nie bedzie
latem wody z lodowcow, co doprowadzi do wiekszej suszy. W efekcie dostepnosc
wody na jedng osobe spadnie z 1800 do 1000 m sze$ciennych.

Oszczedne zuzycie wody i ograniczanie zanieczyszczen stato sie kwestig naszego
przetrwania. Rolnictwo ekologiczne i organiczne moze sie przyczyni¢ do
zmniejszenia zuzycia wody dzieki zwiekszaniu zawartosci materii organicznej

40/ 41



w glebie, co pozwala na utrzymywaniu jej wilgotnosci. Ziemie uprawiane w
sposoéb organiczny sg bardziej odporne na niekorzystne zjawiska atmosferyczne,
gdyz dziatajac jak gabka, zatrzymuja w sobie wiecej wody deszczowej. W wyniku
organicznej kultywacji zdolnosci retencyjne gleby wzrastajg o 20-40 procent'’.

W glebach organicznych w gdérnej 15-centymetrowej warstwie znajduje sie 816

I wody na hektar'® Zboza uprawiane metodami organicznymi maja dwukrotnie
wiekszg zdolnos¢ wychwytywania wody, co zmniejsza zarowno ryzyko powodzi jak i
suszy'®.

Sposobem na zmniejszenie zuzycia wody jest upowszechnianie odmian
ekonomicznych pod wzgledem zapotrzebowania na wode. Na przyktad proso
potrzebuje zaledwie 200-300 mm wody, a przemystowe odmiany ryzu — 2500 mm;
poza tym proso ma wiecej wartosci odzywczych.

Gromadzenie wody deszczowej rowniez przyczynia sie do oszczedniejszego
korzystania z zasobéw wodnych.






Czes¢ 6sma
ZMIANY W NAUCE SLUZACE ADAPTACJI DO ZMIAN KLIMATYCZNYCH

Zmiany klimatyczne beda prawdziwym testem na zbiorowg inteligencje
ludzkosci. Rolnictwa przemystowe zniszczyto zywotne elementy wiedzy o
lokalnych ekosystemach i technologiach rolnych, koniecznych do wprowadzenia
postindustrialnego, wolnego od paliw kopalnych sposobu produkcji zywnosci.
Nalezy przywrdéci¢ wtasciwa range rdzennej wiedzy zakorzenionej w réznych
kulturach, bowiem jest ona niezbedna, jesli idzie o nasza mozliwos¢ adaptacji do
zmian klimatycznych. Prowadzona polityka oraz inwestycje publiczne powinny
stuzy¢ rozwijaniu tej wiedzy i wprowadzaniu jej w zycie. Potgczenie osiggniec
nauki i wiedzy tradycyjnej moze nas tylko wzbogaci¢ i poprawi¢ naszg zdolnos¢

do reagowania na zmiany klimatu.

Rolnictwo przemystowe opiera sie na redukcjonistycznym, mechanistycznym
paradygmacie, bedacym przestarzatym, fragmentarycznym sposobem

widzenia swiata. W paradygmacie przemystowym miejsce gruntownej wiedzy o
bioréznorodnosci i ekosystemach zajety technologie, m.in. stosowanie srodkéw
chemicznych, ktdre niszcza bioréznorodnosc i glebe, zatruwaja wode i powietrze, a
takze destabilizujg klimat. Podstawag tradycyjnych systemow wiedzy jest mnogosc

i réznorodnos$¢ — dwa elementy niezbedne do przystosowania sie do zmian
klimatycznych.

Réznorodne systemy wiedzy rolniczej rozwijaty sie przez kolejne pokolenia w setkach
ekosystemow i zréznicowanych warunkach kulturowych. Chemiczno-przemystowy
paradygmat nauk rolnych i technologii powstat w XIX wieku w Europie i Stanach
Zjednoczonych i przyczynit sie do poprawienia wydajnosci niektérych upraw

w wielu czesciach swiata. Jednakze wyliczanie catkowitej wydajnosci rolnictwa
przemystowego opiera sie na eksternalizacji kosztéw i zwiekszonym zuzyciu energii.
Tak ukierunkowany postep pogtebit uzaleznienie od paliw kopalnych, doprowadzit
do przesiedlen rolnikéw, stat sie przyczyng zubozenia tradycyjnej wiedzy dotyczacej
rolnictwa, a takze spowodowat zanik wielu specjalizacji w ogrodnictwie, lesnictwie,
hodowli zwierzat, uprawach hydroponicznych i innych dziedzinach rolnictwa oraz w
produkcji zywnosci i medycynie.

Rolnictwo przemystowe, wymagajace coraz wiekszych naktadéw energetycznych,
oraz zmiany witasnosci ziemi, zrédet wody i innych zasobéw doprowadzity do



gwattownego zmniejszenia liczby ludzi pracujacych przy bezposredniej produkcji
zywnosci a takze odpowiedzialnych za utrzymywanie i rozwdj systemow produkdji
rolnej. Przy spadajacych cenach energii z paliw kopalnych, powszechnym stosowaniu
ciezkich maszyn, nawozdéw i pestycyddw rozwdj wiedzy coraz mocniej koncentrowat
sie na kwestiach dostosowania srodowiska do potrzeb przemystowej produkcji
rolnej a nie na dopasowywaniu metod stosowanych w rolnictwie do warunkéw
srodowiskowych.

To destrukcyjne podejscie polegajace na eksploatacji zasobdw naturalnych
najczesciej taczy sie z wyzyskiem pracownikéw i wywtaszczaniem tradycyjnych
wtascicieli i straznikow ziemi.

W ciggu ostatnich dekad wiedza rolnicza, ktéra do lat 1970-tych byta niejako
witasnoscig publiczna, zaczeta podlegac gwattownym zmianom strukturalnym.
Prywatne inwestycje, a przede wszystkim prywatna kontrola nad nauka i technologia
zwigzang z wytwarzaniem zywnosci, staty sie dominujaca forma rozwoju i badan
naukowych w rolnictwie. Obejmuje ona przejmowanie elementow wiedzy rolniczej,
ktore przekracza juz klasyczne i kolonialne formy biopiractwa.

System przemystowych praw patentowych dotyczy obecnie rosdlin, zwierzat, a nawet
ludzkich organdéw. Osiggniecia i odkrycia naukowe s3 coraz czesciej uznawane za
prywatne aktywa lub majatek. Zamiana dawnej etyki, w ktdrej nauka stuzyta dobru
publicznemu, na etyke nauki stuzgcej prywatnemu biznesowi ma katastrofalne
skutki, jezeli idzie o dostep do wiedzy i informacji. Co wiecej, przy takim traktowaniu
nauki najwazniejsze staje sie opracowywanie i wytwarzanie towaréw, ktére mozna
jak najlepiej sprzeda¢, a nie opracowywanie metod najlepiej dostosowanych do
zroznicowanych warunkow srodowiskowych i socjo-ekonomicznych.

Wskutek tych zmian tysigce spotecznosci na catym $wiecie oraz ludzkos$c¢ jako catosc
utracity ogromne bogactwo wiedzy, a takze kultury i wartosci, z ktérych ta wiedza
wyrastata.

Aby sprosta¢ problemom zwigzanym ze zmiang klimatu, musimy chroni¢ i twérczo
rozwijac¢ réznorodne systemy wiedzy, a takze wprowadzac je w odpowiedni sposdb
do przestrzeni publicznej na poziomie lokalnym, regionalnym i globalnym.
Arogancka, zadufana w sobie zachodnia nauka i technologia powinna z pokorg
dotaczy¢ do réznorodnych systemoéw wiedzy, umiejetnosci i madrosci. Okazuje

sie, ze podstawg skutecznej adaptacji do warunkéw srodowiskowych — teraz i

w przysztosci — jest lokalna i tradycyjna wiedza o tym, jak w sposéb najbardziej
efektywny i oszczedny zarazem korzysta¢ z dostepnych zasobdw naturalnych, jak
pozwoli¢, by pola i ogrody ,pracowaty na siebie”, jak ograniczy¢ negatywne skutki
zjawisk atmosferycznych. Wiedza ta jest bezcenna w czasach kurczacych sie zasobow
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surowcow i wobec nieuchronnego przejscia od przemystowego paradygmatu do
przyjaznych srodowisku sposobdéw produkowania i przetwarzania zywnosci.
Potaczenie osiggniec wspodtczesnej nauki z tak zwang tradycyjng, rdzenng wiedza
nienaukowa, obejmujaca rowniez réznorodne systemy wartosci i duchowos¢,
mogtoby utatwic ludzkosci stawienie czota stojacym przed nig wyzwaniom. Bytoby
tez zrédtem tak bardzo potrzebnych pomystéw na podejscie holistyczne, na oparte
na wartosciach zmiany w naszym stylu zycia i sposobie widzenia $wiata.



Czesc 9
ZMIANY GOSPODARCZE ZMIERZAJACE KU ZROWNOWAZONEJ |
SPRWIEDLIWEJ PRZYSZtOSCI ZYWNOSCIOWE)J

Wspodtczesne zasady handlu i ekonomii w ogromnym stopniu przyczynity sie do
zwiekszonej emisji dwutlenku wegla, a co za tym idzie do zmian klimatycznych.
Paradygmat wzrostu, oparty na nieograniczonej konsumpcji, oraz fatszywe
wskazniki gospodarcze, takie jak produkt krajowy brutto, prowadza cate
panstwa i narodu w kierunku stabosci i destabilizacji. Prawa handlowe i systemy
ekonomiczne powinny wspierac zasade subsydiarnosci, czyli wzmacnia¢ lokalne
gospodarki i lokalne systemy produkcji zywnosci, ktére maja mniejszy poziom
emisji substancji weglopochodnych (tzw. $lad weglowy - carbon footprint), a
jednoczesnie stuzg demokracji i poprawie jakosci zycia.

W kategoriach materialnych, fizycznych i biologicznych gospodarka oparta na
rolnictwie przemystowym jest ztg gospodarka, wymagajaca duzych naktadow
energetycznych. Ich koszt jest eksternalizowany, a caty rachunek ekonomiczny jest
uzalezniony od dotacji. A to znieksztatca prawdziwe ceny zywnosci i pomija koszty
srodowiskowe, spoteczne, kulturowe i polityczne.

Wspodtczesny handel i systemy finansowe podtrzymuja i zasilaja te ztg gospodarke,

a dziatania polityczne wspomagaja jednorodne, zcentralizowane systemy
zywnosciowe zamiast kierowac sie zasadg subsydiarnosci. Dla zachowania
bezpieczenstwa zywnosciowego najwazniejsza jest lokalna produkcja na lokalne
potrzeby. A to oznacza skrécenie taricucha zywnosciowego i ograniczenie odlegtosci,
jaka zywnos$¢ musi przeby¢ od producenta do konsumenta.

Zasada subsydiarnosci oznacza przekazywanie wtadzy w doét, do spotecznosci
lokalnych, w rece samorzaddw lokalnych i regionalnych, a nie tworzenie jednorodnej,
obowiagzujacej wszystkie kraje polityki, ktéra powstaje na poziomie miedzynarodowym
i jest realizowana za posrednictwem Miedzynarodowej Organizacji Handlu. Lokalizacja
powieksza zakres demokracji i zakres kontroli sprawowanej przez spoteczenstwa,
regiony i poszczegdlne panstwa. Wprawdzie zmiana klimatu jest problemem
globalnym, wymagajacym wspotpracy catej Swiatowej spotecznosci, wszelkie
rozwigzania i dostosowania muszg by¢ dopasowane do lokalnych warunkéw, a takze
muszg zapewniac roznorodnos¢, ktéra jest kluczem do naszego przetrwania.
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DZIALANIA NIEZBEDNE DLA ZAPEWNIENIA BEZPIECZENSTWA
ZYWNOSCIOWEGO W DOBIE ZMIAN KLIMATYCZNYCH

W naszym manifescie proponujemy dwa poziomy dziatania: dotyczace zwyktych
ludzi i politykow.

Dziatania zwyktych ludzi

1.

Utrzymywanie i rozwijanie bioréznorodnosci — pierwszy krok to upowszechnianie
réznorodnosci nasion i ras zwierzat w rolnictwie i we wtasnym ogrodku.
Przejscie z rolnictwa zuzywajacego duzg ilos¢ srodkéw chemicznych i energii na
ekologiczng, organiczna produkcje zywnosci.

Wspieranie rolnictwa chronigcego zasoby wodne — oszczedzanie wody,
gromadzenie i wykorzystywanie wody deszczowej powinno stac sie celem
nadrzednym (zamiast intensywnej irygacji i budowania studni gtebinowych).
Wybieranie targdéw i jarmarkow rolniczych, kupowanie miejscowych,
organicznych, swiezych, sezonowych produktéw, bez wydtuzonego taricucha
posrednikow. W ten sposdéb ogranicza sie zuzycie energii.

Wspieranie przedsiewziec i inicjatyw, ktdre stuzg odbudowie lokalnej

gospodarki zywnosciowej. Rolnicy powinni mie¢ prawo do dawania wtasnych
gwarancji na produkowanga przez siebie zywnosc¢, zamiast by¢ zmuszani

do podporzadkowywania sie biurokratycznym normom rejestracji nasion i
bezpieczenstwa zywnosci.

Tworzenie demokratycznej przestrzeni dla rolnikow, lokalnych spotecznosci i
konsumentow, tak by mogli samodzielnie decydowac o sposobach dochodzenia
do zrobwnowazonych systemow zywnosciowych.

Dziatania politykéw

1.

Wstrzymanie dotacji dla produkcji zywnosci opartej na wykorzystywaniu paliw
kopalnych. W naszym manifescie wzywamy Bank Swiatowy, Miedzynarodowy
Fundusz Walutowy, a takze regionalne i globalne instytucje finansowe, by
zaprzestaty finansowania projektow pochtaniajacych ogromne ilosci paliw
kopalnych, takich jak budowa tam, rurociggdéw i systemow irygacyjnych, a takze
tworzenie wielkiej infrastruktury transportowej.



Wstrzymanie dotacji na agropaliwa i likwidacja przepiséw, ktére nakazuja ich
stosowanie.

Skierowanie publicznych funduszy na ekologiczne, lokalne i organiczne modele
zywnosciowe, ktdre zmniejszajg zagrozenia zwigzane z klimatem i zwiekszaja
bezpieczenstwo zywnosciowe.

Zmiana kluczowych przepiséw Swiatowej Organizacji Handlu, miedzy innymi:

Dopuszczenie ograniczen ilosciowych - zgodnie z ustaleniami Urugwajskiej
Rundy GaTT (Artykut XI) oraz z zasadami ,Porozumienia w sprawie rolnictwa”
Swiatowe] Organizacji Handlu paristwa cztonkowskie zostaty zmuszone do
zniesienia wszystkich zakazéw lub ograniczen ilosciowych w eksporcie i
imporcie. Kraje rozwijajace sie zwykle uzywaty restrykcji importowych do
ochrony wtasnej produkcji zywnosci przed zalewem zywnosci z zagranicy,
ktorej cena byta sztucznie zanizona. Ograniczenia ilosciowe s3 jedynym
pewnym mechanizmem, od ktérego mozna zacza¢ budowanie suwerennosci
zywnosciowej i zywnosciowej demokracji i ktory pozwala chroni¢ Zzrodta
utrzymania spotecznosci wiejskich. Poniewaz parfistwa bogate nie kwapia

sie ze zmniejszaniem dotacji dla wtasnego rolnictwa, inne kraje powinny
miec¢ prawo reagowania na znieksztatcanie cen spowodowane subsydiami

i wprowadzania ograniczen ilosciowych w imporcie, co moze im zapewni¢
bezpieczenstwo zywnosciowe.

Zniesienie wymagar dotyczacych importu minimalnego — zasada
wprowadzona przez Swiatowg Organizacje Handlu nakazuje krajom
cztonkowskim przyjecie importu wielkosci 5 procent krajowej produkcji
danego towaru w sektorach zywnosciowych. Obowigzywanie tej zasady
sprawia, ze wewnetrzna polityka rolna nakierowuje sie na model eksportowo-
importowy zamiast wspierac¢ lokalng produkcje na rzecz lokalnej konsumpcji.
W efekcie wspierany jest system zywnosciowy oparty na paliwach kopalnych.
Tymczasem koniecznie jest wzmacnianie miejscowej produkcji przeznaczonej
na miejscowe potrzeby i ograniczanie przewozéw zywnosci na dtugich
dystansach.

Wprowadzenie cet i kwot na wybrane produkty — nowe przepisy powinny
dopuszczac rozumne stosowanie cet i kwot importowych, co pozwoli na
regulowanie importu zywnosci, ktérej produkcja mozliwa jest na miejscu.
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W odniesieniu do krajow rozwijajacych sie nazywa sie to ,specjalnym i
zréznicowanym traktowaniem” (ang. SoT). SoT jest skutecznym narzedziem
przeciwko dumpingowi stosowanemu przez kraje bogate przy eksporcie
wysoko dotowanych produktow zywnosciowych (tzn. sprzedawaniu ich
ponizej kosztéw produkcji).

5. Wspieranie bioréznorodnych systemow rolnych i likwidacja wprowadzonych
przez WTo przepiséw dotyczacych ochrony praw wtasnosci intelektualnej, ktére
wzmacniaja korporacyjng witasnos¢ nasion i sankcjonuja pirackie korzystanie z
tradycyjnej wiedzy. Jezeli idzie o ustanowione przez Wto ,Porozumienie w sprawie
handlowych aspektodw praw wtasnosci intelektualnej”, konieczne sg nastepujace
zmiany:

e poprawka w Artykule 27.3(b), ktéra jasno sprecyzuje, ze: 1) Nie wolno
obejmowac patentami zadnych form zycia; 2) Nie wolno obejmowac
patentami zadnych naturalnych proceséw rozmnazania roslin i zwierzat; 3)
System sui generis moze zawierac przepisy krajowe, ktére uznaja i chronia
tradycyjna wiedze rdzennych i lokalnych spotecznosci.

e Artykut 27.1 nalezy zmienic¢ tak, by panstwa nie musiaty obejmowac patentami
zywnosci i lekéw, a takze by mozna byto ograniczy¢ czas obowigzywania
patentéw (co ma zastosowanie gtownie wobec lekow).

6. Ustanowienie stref wolnych od Gmo: polityka i przepisy Swiatowej Organizacji
Handlu musza w sposéb jednoznaczny i niebudzacy watpliwosci gwarantowac
panstwom i regionom prawo do niedopuszczania Gmo w zakresie, jaki same
uznajg za stosowny.

7. Witaczenie sekwestracji dwutlenku wegla do Mechanizmu Czystego Rozwoju*,
zarébwno dlatego ze przynosi to natychmiastowe efekty i nie wymaga duzych
naktadow, jak i dlatego Zze przyczynia sie do rozwoju rejondw wiejskich.

8. Uznanie ekologicznego organicznego rolnictwa za najwazniejszg strategie
radzenia sobie ze skutkami zmian klimatycznych.

Mechanizm Czystego Rozwoju - Clean Development Mechanism (Com) - zgodnie z art. 12 Protokotu
z Kioto umozliwia rzadom lub firmom z krajéw uprzemystowionych wdrazanie projektéw redukujgcych
emisje lub pochtanianie gazéw cieplarnianych w krajach rozwijajgcych sie (przyp. ttum.).



9. Uznanie bioréznorodnosci za kluczowy element w przystosowaniu sie do zmian
klimatycznych i zabezpieczenie w nieprzewidywalnych warunkach klimatycznych.

10. Ochrona i propagowanie rdzennej wiedzy jako elementu zdolnosci
adaptacyjnych.

11. Usuniecie prawnych, ekonomicznych i fizycznych przeszkdd, ktére uniemozliwiaja
ponowng lokalizacje.

Ekologiczne rolnictwo organiczne i lokalna produkcja zywno$ci musza by¢
natychmiast dotaczone do listy przedsiewziec¢ ostabiajgcych skutki zmian
klimatycznych podejmowanych na poziomie lokalnym, panstwowym i
miedzynarodowym.

Kryzys bedacy wynikiem chaosu w klimacie jest najwiekszym sprawdzianem

dla ludzkosci. Od podjecia zbiorowych dziatan lub powstrzymania sie od nich
bedzie zalezat los milionéw ludzi i zwierzat.
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HEXKKKXXKRKXKXKRXK

Podziekowania za ttumaczenie dla Elzbiety Smolenskiej i za wspodtprace dla
Agnieszki Kreglickiej i Piotra Petryki z Convivium Varsavia, Slow Food Polska.

Materiaty do niniejszego Manifestu pochodzg z referatdw i dyskusji, jakie miaty
miejsce podczas spotkan ekspertéw i cztonkdw komisji we Florencji pod koniec
2007 roku. Odbywaty sie one pod auspicjami Arsia i wtadz regionu Toskanii.

Za ostateczna forme Manifestu jest odpowiedzialny zespdt redakcyjny, w sktad
ktérego weszli:

Debi Barker, International Forum on Globalization (Irc)

Vandana Shiva, Research Foundation for Technology, Science and Ecology/Navdanya
Caroline Lockhart (koordynatorka), Commission on the Future of Food and
Agriculture.

Sktad roboczej grupy ekspertow:

Debi Barker, International Forum on Globalization (IFg)

Marcello Buiatti, Univeristy of Florence

Gianluca Brunori, University of Pisa

Andreas Fliessbach, FiBL (Research Institute of Organic Agriculture)

Bernward Geier, CorLasora and IFoam Representative

Benny Haerlin, Foundation on Future Farming

MaeWan Ho, Institute of Science in Society

Giampiero Maracchi, Agrometeorological Institute, National Research Council
(I8imer/CNR)

Simon Retallack, Institute for Public Policy Research

Vandana Shiva, Research Foundation for Technology, Science and Ecology/Navdanya
Concetta Vazzana, Univeristy of Florence
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