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Czes¢ pierwsza
PORAZKA MODELU ROLNICTWA UPRZEMYSLOWIONEGO

Coraz wieksze uprzemystowienie rolnictwa oraz globalizacja dystrybucji zywnosci
zagrazaja przysztosci ludzkosci i sSrodowiska naturalnego. Lokalne formy rolnictwa
przez tysiagclecia z powodzeniem karmity wiekszos¢ Swiata, jednoczesnie nie
zagrazajac przyrodzie. W wielu miejscach wciaz sie utrzymujg, lecz sa bezwzglednie
eliminowane przez monokulturowe systemy oparte na technologii, zorientowane

na eksport i kontrolowane przez korporacje. Owe systemy, w ktéorych wtasciciele

sg anonimowi, maja negatywny wptyw na zdrowie publiczne i jako$¢ zywnosci.
Podkopuja tez tradycyjne gospodarstwa (rolnicze i rzemiesdlnicze), wypieraja rdzenne
kultury. Powoduja zadtuzenie miliondw farmerdw, odrywajg ich od ziemi, ktéra
zywita ich rodziny i cate spotecznosci.

Te przemiany s przyczyna gtodu, rozpaczy, czesto prowadzg do samobdjstw
rolnikdéw pozbawionych ziemi. Naruszajg naturalne samoregulacyjne mechanizmy
przyrody, powodujg utrate kontaktu cztowieka z naturg, niszcza historyczng i
kulturowa tacznosc rolnikéw ze zrédtem ich utrzymania. W efekcie znikajag kulturowe
i ekonomiczne podstawy zycia spotecznego. W takich okolicznosciach trudno o
pokdj i poczucie bezpieczeristwa — w ich miejsce pojawia sie zanik wiezi spotecznych
i przemoc.

Globalne korporacje gtoszg, ze technologie rolne sg cudownym lekarstwem na
problem gtodu i biedy, bo likwiduja ,nieefektywnos¢ produkcji na mata skale”
Tymczasem ich skutki okazaty sie wrecz przeciwne. Poczawszy od ,zielonej

rewolucji’, poprzez ,rewolucje bio-techniczng’, az po napromieniowywanie
pozywienia — wszystkie technologiczne ingerencje w historycznie i naturalnie
ustanowione sposoby lokalnej produkcji zywnosci ostabity tylko trwatos¢ istniejgcych
ekosystemow. Spowodowaty zanieczyszczenie powietrza, wody i ziemi, a takze

coraz wieksze skazenie genetyczne, pochodzace od modyfikowanych genetycznie
organizmow. Owe technologie oraz wprowadzane przez korporacje uprawy
monokulturowe znacznie poteguja globalne ocieplenie, gdyz wymagaja duzych ilosci
paliw kopalnych, a to skutkuje nadmierng emisja szkodliwych gazdw. Ten ostatni
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czynnik — zmiana klimatu — grozi zniszczeniem catego naturalnego fundamentu
rolnictwa, a w najblizszej przysztosci moze przynie$¢ wrecz katastrofalne skutki.

Co wiecej, przemystowe rolnictwo nie zwiekszyto wydajnosci produkcji, jezeli wzig¢
pod uwage jego koszty ekologiczne i spoteczne oraz ogromne dotacje publiczne.
Nie ograniczyto Swiatowego gtodu, lecz przyczynito sie do rozwoju matej liczby
globalnych gigantéw rolno-spozywczych. Kontroluja one $wiatowga produkcje
zywnosci, ze szkoda dla lokalnych wytworcow, ze szkoda dla asortymentu i jakosci
produktéw. Zarazem uniemozliwiaja spotecznosciom lokalnym i catym narodom
osiggniecie samowystarczalnosci w zakresie wyzywienia.

Istniejgce od pot wieku negatywne tendencje sg obecnie wzmacniane przez prawa
forsowane przez globalne biurokracje, takie jak Swiatowa Organizacja Handlu
(WT0), Bank Swiatowy, Miedzynarodowy Fundusz Walutowy, Komisja Kodeksu
Zywnosciowego i inne. Polityka tych instytucji stuzy przede wszystkim interesom
globalnych producentéw, naruszajac tym samym prawa rolnikéw i konsumentow,
ograniczajac wymiane handlowa miedzy sasiednimi krajami czy uniemozliwiajac
stosowanie zasad korzystnych dla konkretnych spotecznosci.

Zasady zawarte w ,Porozumieniu w sprawie handlowych aspektow praw wtasnosci
intelektualnej” umozliwity globalnym korporacjom przejecie kontroli nad wiekszoscia
Swiatowych dostaw nasion, produktéw zywnosciowych oraz obszarami ziemi
uprawnej. Globalizacja praw patentowych, przyjaznych wielkim korporacjom,
bezposrednio zagraza prawu rolnikow do przechowywania i ochrony odmian
hodowanych od tysigcleci. Inne prawa Wro utatwiajg eksport tanich, dotowanych
produktéw rolnych z krajow rozwinietych, co rujnuje drobnych farmeréw w krajach
biednych, odbierajac im podstawy ekonomicznego przetrwania.

Wspieranie nastawionej na eksport produkcji monokulturowej doprowadzito do
eksplozji handlu zywnoscig miedzy odlegtymi krajami. Skutkiem tego jest, po
pierwsze, zwiekszone zuzycie paliw kopalnych w transporcie, co jeszcze bardziej
zagraza rownowadze klimatu, a po drugie — szybki rozwdj groznej dla srodowiska
infrastruktury w wielu dziewiczych regionach Swiata.



Wypieranie lokalnych, drobnych wytwdércoéw przez ogromnych, nastawionych na
eksport jednobranzowych producentéw spowodowato upadek wielu miejscowych
kultur. Zniknety stare, kultywowane przez wieki zwyczaje zwigzane z hodowla i
uprawa ziemi, z wymiang towardéw na targach i jarmarkach, a takze tworzone za ich
posrednictwem wiezi spoteczne, tradycje wspotpracy i wymiany débr i ustug.
Pomimo wszystkich tych niepokojacych faktow istnieje wiele optymistycznych oznak.
Na catym swiecie pojawito sie wiele inicjatyw, bronigcych matych gospodarstw

i promujacych rolnictwo ekologiczne. Coraz czesciej moéwi sie o koniecznosci
produkcji zdrowej i kulturowo zréznicowanej zywnosci, o lokalnej dystrybucji, handlu
i marketingu. Rolnictwo alternatywne to nie tylko postulat, ale fakt!

Dlatego deklarujemy nasz silny sprzeciw wobec przemystowej, globalnej

produkcji zywnosci. Chcemy wspiera¢ pozytywne przemiany, ktérych celem jest
zrobwnowazone, efektywne rolnictwo w matej skali, dostosowane do lokalnych
warunkow, rozwijajace sie w zgodzie z przedstawionymi nizej zasadami.
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Czesc druga
ZASADY TWORZENIA ZROWNOWAZONEGO ROLNICTWA, PRZYJAZNEGO
DLA SRODOWISKA | WSPIERAJACEGO LOKALNE SPOLECZNOSCI

Al  Naszcel

Rozwigzaniem wspomnianych wyzej problemow spotecznych, ekonomicznych i
ekologicznych jest rozwdj zdecentralizowanego, demokratycznego, spotdzielczego
rolnictwa bez wielkich koncernéw. Jego modelem sg znane od tysiagcleci mate
gospodarstwa, gospodarstwa ekologiczne lub gospodarstwa zwigzane z rdzennymi
kulturami. Stosuje sie w nich zasady zrébwnowazonej gospodarki, ktérej podstawa
sg takie elementy jak: réznorodnosc¢, wspotdziatanie i utylizacja odpaddw. Wtadze
panstwowe i samorzadowe na wszystkich szczeblach powinny zachecac¢ do takich
rozwigzan i promowac wszelkie dziatania na rzecz ekorozwoju rozwoju.

Zywnos¢ jako prawo cztowieka

Prawo do dostepu oraz wytwarzania pozywienia w ilosci wystarczajgcej dla danej
spotecznosci jest podstawowym prawem cztowieka. Polityka rzaddw oraz przepisy
prawne powinny sprzyjac jego realizacji, a wtadze — lokalne, regionalne, narodowe

i miedzynarodowe — majg obowigzek stac¢ na strazy jego gwarancji. Prawa tego

nie wolno kwestionowac w imie intereséw miedzynarodowego handlu czy z
jakiegokolwiek innego powodu. Gdy zaspokojenie tego prawa nie jest mozliwe — np.
z powodu kleski zywiotowej — obowigzkiem innych panstw i narodéw jest udzielenie
stosownej pomocy.

E Rolnictwo zdecentralizowane jest produktywne i wydajne

Odrzucamy twierdzenie, ze globalizacja przemystowych technologii rolnych

oraz waska specjalizacja gospodarstw daja wieksza wydajnos¢ niz oparte na
réznorodnosci rolnictwo lokalne czy tradycyjna gospodarka, gteboko zakorzeniona w
lokalnej kulturze. Nieprawda jest tez, ze przemystowe rolnictwo rozwiazuje problem
gtodu na swiecie. Liczne badania i obserwacje pokazujg, ze jest wrecz przeciwnie.
Przemystowe monouprawy maja wiele wad: m. in. pozbawiaja rolnikow ziemi, niszcza
srodowisko naturalne i spotecznosci agrarne, sg nieodporne na szkodniki.

Jak pokazuja dane liczbowe, mate, bioréznorodne gospodarstwa rolne sa
przynajmniej tak samo wydajne jak wielkie farmy przemystowe. Dlatego wtadze na
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kazdym szczeblu powinny wspiera¢ mate gospodarstwa i propagowac zasady agro-
ekologii. Taka polityka zwieksza bezpieczeristwo zywnosciowe i umozliwia rozwdj
gospodarki rolnej na réznych obszarach.

El Ziemia dla ludzi, nie dla korporacji

Przejmowanie matych gospodarstw przez bogatych wtascicieli ziemskich i globalne
korporacje powieksza rzesze bezrolnych i jest gtéwng przyczyng gtodu i nedzy.
Dlatego popieramy wszystkie sposoby, ktére pozwolg ludziom utrzymac ich

ziemie albo umozliwi¢ powrdt na nia. Tam, gdzie odebrano rolnikom mozliwos¢
wytwarzania wtasnego pozywienia czy srodki do samowystarczalnej egzystencji,
nalezy przeprowadzi¢ reforme rolng i da¢ lokalnym spotecznosciom prawo do
przejecia kontroli nad wtasnym zyciem.

B Suwerennos¢ zywnosciowa

Popieramy zasade narodowej, regionalnej i lokalnej suwerennosci zywnosciowej.
Wszystkie podmioty narodowe, regionalne i lokalne maja prawo i obowigzek
podtrzymywania i wspierania produkcji zdrowej zywnosci metodami, ktére chronig
ziemie, wode i ekologicznga integralnos$¢, zapewniaja producentom srodki utrzymania
i sg dostepne dla kazdego. Zadna miedzynarodowa organizacja czy korporacja nie
moze tego kwestionowac ani wymuszac na innych krajach importu zywnosci.

K Stosowanie zasady ostroznosci w podejmowaniu decyzji majacych wptyw
na srodowisko

Wszystkie istoty ludzkie majg prawo do zywnosci bezpiecznej i wartosciowej pod
wzgledem odzywczym. Ingerencje technologiczne powinny by¢ zakazane, chyba

ze sg zgodne z lokalnymi standardami bezpieczeristwa, wartosci zdrowotnych i
odzywczych oraz zasadami ekorozowoju. Zasada ostroznosci w podejmowaniu
decyzji majacych wptyw na srodowisko ma zastosowanie we wszystkich dziedzinach.

Technologie zagrazajace bezpieczenstwu zywnosci

Niektore technologie, np. inzynieria genetyczna, stosowanie pestycydow i
nawozoéw sztucznych oraz napromieniowanie zywnosci sg grozne zaréwno dla
samej zywnosci jak i dla srodowiska. Powoduja ogromne zagrozenia dla zdrowia
publicznego, nieodwracalne zmiany w $rodowisku i/lub naruszajg prawa rolnikéow
do ochrony upraw przed skazeniami. Ich stosowanie jest niezgodne z zasadami
zrownowazonego rolnictwa.

Zadna miedzynarodowa instytucja nie ma prawa ustalania przepisoéw, ktore



wymagaja od jakiego$ kraju importowania produktéw rolnych wytworzonych
przy uzyciu tych metod albo uznanych przez ten kraj za szkodliwe dla zdrowia,
srodowiska, lokalnego rolnictwa czy lokalnych tradycji.

E Nakaz ochrony bioréznorodnosci i zdrowia ekosystemu

Zdrowa zywnos¢ i zdrowe systemy rolne wymagajg ochrony srodowiska naturalnego
z catg jego réznorodnoscig biologiczng. Ta ochrona musi by¢ priorytetem dla
wszystkich rzaddw i narodow, nawet jedli to wymaga zmian w rozplanowaniu
gruntéw i wielkosci gospodarstw. Zadne wzgledy komercyjne czy handlowe, zadne
inne wartosci nie mogga by¢ wazniejsze od tej zasady. Ograniczanie odlegtosci,

jaka musi przeby¢ zywnos¢ od producenta do konsumenta, nacisk na produkcje i
konsumpcje lokalng czy regionalng oraz zmniejszenie wptywoéw przemystowych
technologii — to wszystko nalezy do szerszej wizji ochrony zdrowego srodowiska
naturalnego i zywotnosci jego systemow.

Kl Prawo do tozsamosci kulturowej i wiernosci korzeniom

Tradycyjne rolnictwo i metody wytwarzania zywnosci stanowig integralng czes¢
rdzennej tozsamosci kulturowej. A od réznorodnosci kulturowej zalezy w duzej
mierze réznorodnos$¢ agrarno-biologiczna. Kazda spoteczno$¢ ma prawo do
ochrony, wzbogacania i rozwoju swojej unikalnej tozsamosci, zgodnej z historig i
przekazywang z pokolenia na pokolenie. Zadna miedzynarodowa ani panstwowa
organizacja nie ma prawa niszczy¢ ani zmieniac tych praktyk i wartosci.

M Humanitarne traktowanie zwierzat

Przemystowa hodowla krow, swin, kurczat i innych zwierzat przebiega w nieludzkich
warunkach, ma tragiczny wptyw na srodowisko i zdrowie publiczne. Produkcja
eksportowa na wielkg skale poteguje te zjawiska. Dochodzi do tego uzycie
promieniowania i antybiotykowych technologii jako srodkéw majacych rozwigzac
problem choréb hodowlanych. Wszelkie tego typu praktyki musza by¢ zakazane, za$
wszelkie globalne i lokalne prawa, ktdre stymulujg taki styl produkcji, powinny by¢
aktywnie zwalczane.

M Prawo do kultywowania i stosowania tradycyjnej wiedzy

Rdzenne plemiona, wszystkie spotecznosci i narody maja niezbywalne prawo i
obowiazek ochrony tradycyjnej wiedzy dotyczacej wytwarzania zywnosci. Majg tez
prawo do korzystania z dobrodziejstw tej wiedzy, bez zadnych zewnetrznych ingerencji.
Taka wiedza jest kluczowa, jesli chodzi o przetrwanie zrbwnowazonej gospodarki rolnej.
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Wszystkie narody maja prawo do ustalania wtasnych celéw badar naukowych

i kierunkéw rozwoju, zgodnych z lokalnymi standardami. Zadne globalne

prawa handlowe czy prawa wtasnosci intelektualnej nie moga by¢ uzywane do
kontrolowania lub manipulowania lokalnymi spotecznosciami, w celu przymuszenia
ich do podporzadkowania sie zasadom innym niz ich wtasne. Zadne prawa
Swiatowego handlu ani Zadne korporacje nie moga kwestionowac praw rolnikow

lub lokalnych spotecznosci do uzywania miejscowych nasion, do korzystania ze
wspolnie zgromadzonej wiedzy. Nie wolno uprawiac ,biopiractwa’, wykorzystywac
lokalnej wiedzy i niszczy¢ genetycznej réznorodnosci dla celow komercyjnych. Prawo
rolnikdw do ochrony, uzdatniania, sprzedazy i wymiany nasion jest nienaruszalne.

Pierwotna wiez rolnikow ze srodowiskiem naturalnym

Whasciciele matych, tradycyjnych gospodarstw sg gtownym zrédtem wiedzy i
madrosci o zwigzku cztowieka z ziemig. Dostrzegamy, wspieramy i uznajemy

te wazng role. Codzienne doswiadczenie drobnych rolnikdw uczy zrozumienia
skomplikowanej wspodtzaleznosci pomiedzy rodzajem upraw, ziemig i klimatem.
Nalezy chroni¢, wspiera¢, a gdzie to konieczne — przywraca¢ fundamentalng wiez
rolnikdw z lokalnymi spotecznosciami. Historycznej roli drobnych wytworcow

nie mogga zagrazac wielkie systemy korporacyjne zarzagdzane przez nieobecnych
nadzorcoéw, dziatajgce wedtug wzorcow, ktdre ignorujg warunki lokalne i préobujg je
zastgpic¢ zasadami w rodzaju: jeden rozmiar dla wszystkich”.

EEB Prawo do informacji i wyboru

Wszystkie jednostki, spotecznosci i narody maja prawo do wszelkich istotnych
informacji o zywnosci, ktéra jedzg, o procesach stosowanych przy jej produkcji oraz
0 miejscu pochodzenia. Wynika to z prawa ludzi do podejmowania swiadomych
decyzji dotyczacych zdrowia i bezpieczeristwa, zaréwno ich samych, jak i sSrodowiska.
Prawo do informacji jest szczegdlnie wazne w przypadku zywnosci produkowanej

z uzyciem pestycydow i innych srodkéw chemicznych, poddawanej
napromieniowaniu czy innym zabiegom biotechnologicznym.

Zadna instytucja rzgdowa czy organizacja miedzynarodowa nie moze ukrywac takich
informacji lub odmawia¢ umieszczania ich na opakowaniach. Ich obowigzkiem jest
ujawnianie wszelkich zagrozen, w tym réwniez informacji o niskiej wartosci odzywczej.
Pozbawianie prawa do informacji i wyboru powinno by¢ traktowane jak
przestepstwo i karane.



KEl Dobrowolny, sprawiedliwy, zrownowazony handel

Wspieramy te formy wymiany handlowej, ktére sg niewymuszone, sprawiedliwe,
zrébwnowazone, wzajemnie korzystne dla wytwoércow i konsumentow, w ktorych
spotecznosci dobrowolnie wymieniajg sie dobrami i ustugami na ustalonych przez
siebie zasadach. Zadna miedzynarodowa organizacja nie ma prawa zadac, by
poszczegdlne paristwa czy spotecznosci otwieraty swoje granice dla handlu lub
inwestycji, narazajac przy tym na szwank wtasne interesy. Kazda wymiana handlowa
winna by¢ oceniana jedynie z perspektywy jej optacalnosci dla kazdej ze stron.

Zycie nie moze by¢ objete patentami ani monopolem

Oponujemy przeciwko komercyjnej ochronie patentowej lub/i przyznawaniu
monopoli na jakiekolwiek zywe organizmy. Miedzynarodowe lub panstwowe
przepisy, ktére pozwalajg na takie praktyki, s3g pogwatceniem przyrodzonej godnosci
i, $wietosci” zycia oraz zasad ré6znorodnosci biologicznej. Naruszajg tez dziedziczne
prawa, przynalezne rdzennej ludnosci i rolnikom catego swiata. Dotyczy to wszelkich
form zycia roslinnego, zwierzecego i ludzkiego.

ME Przychylnosé¢ Wro i innych organizacji dla globalnych korporacji
Miedzynarodowe ciata prawodawcze, takie jak Swiatowa Organizacja Handlu

(W70) czy Komisja Kodeksu Zywnosciowego, sprzyjajg wielkim, zorientowanym na
eksport, monokulturowym producentom rolnym. Skutkiem takiego nastawienia
jest postepujace zniszczenie srodowiska, niekorzystne przemiany spoteczne oraz
niedemokratyczne skupienie wtadzy w rekach globalnych korporacji.

Przepisy prawne wydane przez te ciata powinny by¢ natychmiast uniewaznione lub
zmienione tak, by wspieraty zréwnowazone systemy produkcji, lokalng produkcje

i lokalng kontrole nad dystrybucja. Instytucje odmawiajgce wprowadzenia takich
zmian prawnych powinny by¢ ignorowane, gdyz dziatajg niszczaco na systemy
zrébwnowazone. Zadaniem organizacji miedzynarodowych, np. Onz, jest stworzenie
przepisow i mechanizmow, ktére bedg skutecznie powstrzymywac ekspansje
korporacyjnych molochéw, zminimalizujg ich dominacje i jej szkodliwe skutki.

Zasada subsydiarnosci*: zwrot w kierunku lokalnym
Nalezy przywrdcic¢ zniesione przez globalne biurokracje cta, kwoty importowe i
inne instrumenty, zapewniajace poszczegdlnym panstwom samowystarczalnosc.

* Zasada subsydiarnosci (pomocniczosci) — zasada, wedtug ktérej kazdy szczebel wtadzy powinien realizowac
tylko te zadania, ktére nie moga byc¢ skutecznie zrealizowane przez szczebel nizszy lub same jednostki.
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Takie zmiany pomogg w odbudowaniu lokalnej produkcji zywnosci, odzyskaniu
samowystarczalnosci i zapewnia trwate bezpieczeristwo zywnosciowe.

Nalezy powotywac sie na zasade subsydiarnosci. Prawo i wszelka inna pomoc
powinny stuzy¢ lokalnym farmerom, o ile korzystajg oni z lokalnych zasobdw i sg w
stanie zaspokoic¢ potrzeby miejscowej konsumpcji. Handel powinien dotyczy¢ przede
wszystkim tych towardw, ktére sg niezbedne, a nie da sie ich wyprodukowac lokalnie,
oraz produktéw o wyjatkowych cechach. Nie oznacza to zakazu handlu na duze
odlegtosci, ale nie moze on by¢ racja bytu dla catego systemu. Celem nadrzednym
jest znaczaca redukcja handlu na duzg odlegtos¢, a zwtaszcza zmniejszenie
odlegtosci pomiedzy producentami zywnosci a konsumentami, i tym samym
likwidacja wielu szkdd spotecznych i ekologicznych.

HE Standardy bezpieczennstwa — minimum a nie gérny putap

Wszystkie przepisy prawne dotyczace zywnosci, ustalane w miedzypanstwowych
rozmowach dwustronnych i wielostronnych, musza zmieni¢ dotychczasowe
priorytety Swiatowej Organizacji Handlu, poprzez ustanowienie minimalnych
progow dla norm bezpieczenstwa a nie gornych limitéw. Zadnej organizacji
miedzynarodowej nie wolno wprowadzac przepisdw, ktére naktadatyby na
poszczegdlne paristwa obowigzek obnizenia wtasnych norm w handlu czy w

innej dziedzinie. Normy te mogg obejmowac¢ m.in. kontrole eksportu i importu,
umieszczanie stosownych oznakowan czy uzyskiwanie certyfikatéw. Kraje lub
spotecznosci, majace wyzsze standardy niz ustalone przez miedzynarodowe gremia,
powinny cieszy¢ sie w handlu przywilejami. Biedniejsze kraje, dla ktorych takie
standardy sg obecnie zbyt drogie, powinny otrzymywac pomoc finansowa, by mogty
je podnies¢ na wyzszy poziom.

AEl Ochrona przed dumpingiem

Regulacje importowe chronigce przed dumpingiem sg podstawowym elementem
sprawiedliwego handlu. Taka ochrona zapewnia lokalnym rolnikom uczciwe
wynagrodzenie za ich prace i wzmacnia bezpieczenstwo zywnosciowe,
przeciwstawiajac sie jednoczes$nie wczesniejszym przepisom Wro, ktére pozwalaty
duzym krajom na dumping i wrecz do niego zachecaty.

Zmiany réwnolegte

Zdajemy sobie sprawe , ze reformy, o ktérych mowa powyzej, bedg przebiegac
szybciej, jezeli stang sie czescig wiekszych zmian dotyczacych swiatopogladu

i sposoboéw dziatania. Chodzi o to, by interesy korporacyjne ustgpity przed



koniecznodcig wspierania zrbwnowazonych systemow spotecznych i ekologicznych.
Wymaga to réwnolegtych zmian w réznych dziedzinach zycia spotecznego — od
poziomu globalnego po regionalny, od korporacji do spotecznosci. Wraz z odnowa
produkcji rolnej na mata skale nalezy reformowac systemy energetyczne, transport i
metody produkcji. To wszystko musi sie odbywac zgodnie z zasadg subsydiarnosci,
tak by przenosi¢ wtadze polityczng z poziomu globalnego na wtasciwy poziom
lokalny i regionalny.

Zastosowanie powyzszych zasad

Zachecamy wszystkie spotecznosci, wtadze powiatowe, miejskie, prowincjonalne,
narodowe i miedzynarodowe do przyjecia zasad wytozonych powyzej i do wspdlnej
pracy w celu ich urzeczywistnienia.

Nastepny rozdziat daje przyktady pozytywnych dziatart zgodnych z tymi zasadami, jak
rowniez przedstawia konkretne propozycje przepisow dotyczgcych handlu, spéjnych
z nakreslonymi przez nas celami.
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Czes¢ trzecia
ALTERNATYWY WOBEC ROLNICTWA PRZEMYStLtOWEGO

Na catym swiecie ludzie coraz bardziej uswiadamiajg sobie niszczycielskie

skutki systemu, w ktorym rolnictwem i produkcja zywnosci zajmuja sie wielkie
korporacje. Zmienity one uprawe roli w przemyst, zas pozywienie — w rzecz
szkodliwa dla zdrowia. Pojawito sie wiele ruchdw spotecznych — majacych swoje
odpowiedniki w réznych krajach i wspodtpracujacych ponad granicami — ktérych
celem jest odtworzenie historycznych zwigzkéw pomiedzy zywnoscig, rolnictwem
i wartosciami wspolnotowymi. Owe ruchy staraja sie przywroci¢ wiasciwe miejsce
pozywieniu i jego produkcji, zaréwno w kulturze jak i naturze, wbrew istniejagcemu
ostatnio niszczycielskiemu wyobcowaniu, catkowicie sprzecznemu z ludzkim
doswiadczeniem.

Z braku miejsca mozemy tutaj tylko wspomniec o przetomowych zmianach, do
ktorych owe ruchy doprowadzity w ciggu ostatnich dziesiecioleci. Wiekszosci tych
zmian nie dato sie wczesniej przewidziec, co powinno przekona¢ zwolennikow
pogladu, iz przemystowe rolnictwo jest jedyna droga rozwoju. Zmiany, i to bardzo
szybkie, sa mozliwe. Ponizej przedstawiamy kilka dziedzin, w ktorych juz sie zaczety
dokonywac.

Demokratyzacja dostepu do ziemi

Od dawna wiadomo, ze dostep do ziemi dla najubozszych warstw rolnikow jest
kluczem do rozwigzania problemu gtodu i biedy. Jednak przez dtugi czas przewazat
poglad, ze reforma rolna jest niemozliwa ze wzgleddéw politycznych. Tak dziato sie w
Brazylii, gdzie mniej niz dwa procent wtascicieli ziemskich skupiato w swoich rekach
potowe ziemi uprawnej (wiekszos¢ gruntdw zostawiajac jako nieuzytki) i gdzie nawet
mate zebrania chtopskie byty nielegalne, a wszelkie proby zmian spotykaty sie z
przemoca. Jednak dzisiaj ten kraj moze by¢ przyktadem demokratyzacji dostepu do
ziemi. W czasie ostatnich 20 lat Ruch Bezrolnych Robotnikéw, okreslany portugalskim
skrotem MsT, osiedlit ¢wierd miliona rodzin na sze$ciu milionach hektaréw gruntow
w kazdym niemal stanie Brazylii. Powotujac sie na przepis w nowej konstytucji,
zobowiazujacy rzad do redystrybucji nieuzytkéw, Mst zachecat do obywatelskiego
niepostuszenstwa, czym wymusit na wtadzach realizacje tego przepisu. Prawie trzy
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tysigce nowych spotecznosci Mst stworzyto tysigce nowych firm i szkot. Korzysci z
reformy rolnej sa wymierne. W skali rocznej dochody osadnikdw Mst sg cztery razy
wyzsze niz ptaca minimalna, podczas gdy bezrolni chtopi otrzymuja zaledwie 70
procent ptacy minimalnej. Smiertelno$¢ niemowlgt wéréd rodzin objetych reforma
rolng spadta ponizej potowy $redniej krajowej. Koszt stworzenia jednego miejsca
pracy w sektorze komercyjnym jest od 2 do 200 razy wyzszy niz koszt osiedlenia
bezrobotnej rodziny na ziemi pochodzacej z reformy rolnej. A wiec, jak widac,
demokratyzacja dostepu do ziemi jest mozliwa.

Demokratyzacja dostepu do kredytéow

Banki przez dtugi czas nie udzielaty kredytéw biedakom, uznajac ich za klientow
zbyt wysokiego ryzyka. Ale to sie zmienia. 20 lat temu w Bangladeszu Bank Grameen
stworzyt system kredytéw rolniczych opartych nie na poreczeniu majatkowym, lecz
na zbiorowej odpowiedzialnosci matych grup. Program pozyczek mikrokredytowych
Grameen zostat przyjety w 59 krajach po tym, jak skorzystato z niego w Bangladeszu
ponad 2,5 miliona biednych wiesniakow, gtéwnie kobiet. Sptacalnos¢ kredytow
okazata sie wyzsza niz w tradycyjnych bankach, co jest dowodem na to, ze
demokratyzacja dostepu do zrédet inwestycji jest mozliwa.

Odbudowa wiezi wies-miasto, hodowca-konsument

Na wszystkich kontynentach podejmowane s3 praktyczne kroki, wspierajace lokalng
produkcje przeznaczong dla lokalnego konsumenta. ,Buy local” (Kupuj miejscowe
produkty) to hasto kampanii adresowanych do konsumentéw w Europie, Usa i
innych krajach. Kolejng inicjatywa jest ruch ,rolnictwa wspieranego przez lokalna
spotecznosce” (Csa), w ktorym rolnicy i konsumenci wspodlnie dzielg sie ryzykiem i
kosztami. Na poczatku roku konsumenci kupujg ,udziaty”, ktére uprawniajg potem do
korzystania z owocow pracy rolnikow.

Ruch Csa pojawit sie w potowie lat 60. w Niemczech, Szwajcarii i Japonii. 17 lat temu
Csa nie istniat w Usa; dzi$ dziata tam ponad 3 tysigce grup, ktére stuza dziesigtkom
tysiecy rodzin. Przyktad amerykanski zainspirowat ruch Csa w Anglii, co spotkato sie
z poparciem wtadz lokalnych. Podobne ruchy rozwinety sie jednoczesnie w innych
krajach.

Inng kwitnaca inicjatywa sg miejskie i wiejskie targi rolne, ktérych liczba wzrosta o
79 procent w ciggu 8 lat tylko w samych Stanach Zjednoczonych. Na targach klienci
kupuja towary bezposrednio od wytworcow, co eliminuje kosztownych posrednikéw.



Coraz liczniejsze sg tez ogrody rodzinne i szkolne — od przydomowych ogrédkéw w
Kenii po szkolne ogrodki w Kalifornii, w ktorych dzieci uprawiajg warzywa i owoce na
witasne potrzeby.

Dobra zywnos$¢ staje sie prawem konsumenta

Chociaz 22 kraje umiescity prawo do pozywienia w swoich konstytucjach, Belo
Horizonte, czwarte co do wielkosci miasto Brazylii, podjeto konkretne dziatania. W
1993 jego wtadze ogtosity, ze zywnos¢ jest nie tylko towarem, ale stanowi element
praw cztowieka. Ta zmiana nie spowodowata masowego rozdawnictwa zywnosci,
lecz przyniosta dziesigtki nowych inicjatyw, ktére przyczynity sie do likwidacji
gtodu. Miejscowi rolnicy moga za niskg optata dzierzawi¢ nalezace do miasta
dziatki ziemi, o ile utrzymuja ceny swoich produktéw na poziomie dostepnym dla
ubogich konsumentéow. Rzad federalny dotuje szkolne obiady dla dzieci, a wtadze
miasta przeznaczaja te pienigdze na zakup miejscowej zywnosci organicznej a nie
na wysoko przetworzong zywnos$¢ produkowang przez korporacje. Zeby zapewnic¢
sprawiedliwe funkcjonowanie rynku, miasto wspotpracuje z grupg badaczy
uniwersyteckich, ktérzy co tydzien ogtaszaja najnizsze ceny 45 podstawowych
produktéw zywnosciowych. Stosowne informacje sg wywieszane na przystankach
autobusowych i podawane przez radio. To tylko kilka z wielu inicjatyw. Wszystkie
pochtaniaja zaledwie 1 procent budzetu miasta. Urzednicy z innych miast
brazylijskich przyjezdzaja do Belo po nauke.

Rozwéj rolnictwa organicznego i ekologicznego

Organiczne rolnictwo i wypas zwierzat szybko sie rozprzestrzeniajg. Obecnie
zajmuja 23 miliondw hektarow ziemi posiadajacej odpowiednie certyfikaty,
gtownie w Australii, Argentynie i we Wtoszech. Obroricy podupadajacego
przemystowego, chemicznego rolnictwa twierdzg, ze system organiczny sie nie
sprawdza. Ale przeczg temu miliony sprawnie funkcjonujacych gospodarstw.
Ostatnio w 52 krajach dokonano przeglagdu ponad 200 farm dziatajacych zgodnie
z zasadami zrownowazonego rolnictwa. Zajmujg one obszar ponad 28 miliondw
hektardw, pracuje na nich blisko 9 miliondw rolnikéw. Badania, sponsorowane
przez uniwersytety, dowiodty, ze zrdbwnowazone rolnictwo moze ,prowadzi¢ ku
wymiernemu wzrostowi” produkdcji.

Niektorzy hodowcy roslin okopowych osiggneli 150-procentowe zyski, stosujac
metody organiczne i ekologiczne. Produkcja organiczna wymaga nizszych kosztow
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naktadu, dlatego rolnicy czesto osiggaja wyzsze zyski, nawet w rzadkich przypadkach
stabszych plonéw. (Ogdlnie rzecz biorac, rolnictwo organiczne osigga lepsze wyniki,
jezeli sg one liczone ,z hektara”. Wyniki systeméw przemystowych sg podawane

w przeliczeniu ,na jednego pracownika’, a to wprowadza w btad, gdyz liczba
pracownikéw jest zanizana przez stosowanie mechanizacji i srodkéw chemicznych.
W efekcie dostajemy obraz wyzszej wydajnosci tam, gdzie ona faktycznie nie istnieje.
Btad w ocenie wynikéw produkcji przemystowej jest jeszcze wiekszy, gdy pomija

sie w niej ,zewnetrzne” [subsydiowane] koszty, takie jak np. zniszczenie srodowiska
naturalnego, ziemi, wody i szkody dla zdrowia publicznego).

Rzady panstw w coraz wiekszym stopniu wspierajg rolnikéw organicznych oraz

tych, ktérzy przestawiaja sie na produkcje organiczng. Ma to stuzy¢ zaspokojeniu
rosnacego popytu na tego typu produkty oraz ochronie srodowiska, nie mowiac

o innych korzysciach. W roku 1987 Dania jako pierwszy kraj wprowadzita pomoc

dla rolnictwa organicznego, wkrétce potem Niemcy zaczety wspierac tworzenie
podobnych przedsiewzie¢. Do 1996 wszystkie kraje cztonkowskie Unii Europejskiej, z
wyjatkiem Luksemburga, wprowadzity polityke pomocy dla rolnictwa organicznego.
Region Toskanii we Wtoszech zdecydowanie sprzeciwit sie wprowadzaniu nasion
modyfikowanych genetycznie i objat przewodnictwo w akcji wspierania matych
gospodarstw, rolnictwa ekologicznego i lokalnej konsumpcji. W Austrii i Szwajcarii 10
procent produktéw pochodzi z rolnictwa organicznego, w Szwecji — 15 procent. W
jednym z kantondéw szwajcarskich udziat produkcji organicznej wynosi az 50 procent,
zas niemiecki minister rolnictwa jako cel postawit sobie osiggniecie 20 procent do
roku 2010.

Ochrona réznorodnosci biologicznej

Konwencja o Réznorodnosci Biologicznej ma 187 uczestnikdéw i 168 sygnatariuszy.
Powstaty w ramach konwencji Protokét z Kartageny o bezpieczeristwie biologicznym
zostat podpisany przez 103 kraje. Podczas gdy ponadnarodowe korporacje tworzyty
monokulturowe uprawy obsiewane jedynie kilkoma rodzajami nasion (najpierw
komercyjnych, teraz modyfikowanych genetycznie), ruchy obywatelskie na catym
Swiecie, wspotdziatajac z wrazliwymi na ten problem wtadzami, pokazywaty sposoby
zachowania réznorodnosci nasion. Akcje edukacyjne, prowadzone na przyktad przez
Greenpeace, sprawity, ze organizmy modyfikowane genetycznie (Gmo) stosuje sie w
4 krajach, gtdwnie w Ameryce Pdtnocnej. Ruch Slow Food, majacy obecnie 80 tysiecy
cztonkdw w 45 krajach, skutecznie chroni zagrozone gatunki nasion i przywraca



uznanie dla przysmakoéw lokalnych kuchni. Na przyktad Wtosi coraz chetniej kupuja
orkisz — najstarsze znane zboze, uprawiane we Wtoszech od epoki brazu lecz wyparte
przez bardziej komercyjne odmiany. Jednoczesnie w krajach Globalnego Potudnia
rozwijaja sie ruchy na rzecz ochrony bioréznorodnosci, przeciwne wprowadzaniu
nasion modyfikowanych genetycznie i obejmowaniu patentami organizmow
roslinnych i zwierzecych. 50 tysiecy rolnikdw z Bangladeszu stworzyto ruch
Nayakriszi. Jego celem jest odrodzenie i objecie ochrong tradycyjnych odmian zbéz.
Rolnicy chca gromadzic i dzieli¢ sie ziarnami, ktére zostaty troskliwie wyhodowane
jako podstawa wyzywienia dla miejscowych gospodarstw. W Indiach Fundacja
Badart Nauki, Technologii i Ekologii wdrozyta projekt Navdanya, ktéry dopomaogt
100 tysigcom rolnikdw powrdécic do tradycyjnych, organicznych metod uprawy
ziemi. Wsie objete programem nazywane sg obecnie ,strefami wolnosci” Fundacja
prowadzi skuteczng walke przeciwko modyfikowanym genetycznie nasionom i
préobom obejmowania patentami wiedzy miejscowych rolnikow. Dzieki jej wysitkom
wtadze indyjskie nie pozwolity na sprzedaz bawetny typu Bt w Pendzabie i innych
poétnocnych stanach po tym, jak rolnicy na potudniu Indii poniesli straty z powodu
wykorzystania zmutowanych nasion.

Zapewnianie uczciwych cen dla producentéw

Kwitnacy na catym Swiecie ruch sprawiedliwego handlu (fair trade) pokazuje, ze
dominujacym systemem nie musi by¢ ,wolny handel”i ze mozliwe jest prowadzenie
handlu opartego na sprawiedliwosci.

Ruch na rzecz sprawiedliwego handlu powstat w Europie w latach 80. i przyjat sie w
47 krajach. System ten obejmuje 12 produktéw, przede wszystkim kawe, ktéra daje
utrzymanie 20 milionom gospodarstw domowych na catym swiecie. Sprawiedliwy
handel ustala cene minimalng (obecnie 1,26%), ktdra nie zalezy od wahar na rynku
Swiatowym. Etykieta ,Fair Trade Certified” oznacza, ze dana kawa spetnia okreslone
kryteria, np. zostata wytworzona przez demokratycznie zorganizowanych drobnych
producentéw, majacych petng znajomosc¢ cen rynkowych. W ciggu czterech lat
popyt na kawe z uczciwego handlu wzrdst w Usa czterokrotnie i wynosi 4,5 miliona
kilogramow. Swiatowy system sprawiedliwego handlu, mimo stosunkowo krétkiego
istnienia, sprawit, iz w rekach rodzin rolniczych pozostato dodatkowe 18 milionéw
dolaréw zysku. Nie mozna przeceni¢ wagi tego systemu w $wiatowej ekonomii,
gdzie tylko w czasie jednej dekady udziat wartosci kawy pozostajacej w panstwach
producenckich spadt z jednej trzeciej do jednej trzynastej.
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Aby uzyskac uczciwsze zyski, rolnicy z powodzeniem wykorzystuja takze system
spotdzielni producenckich. We Wioszech spdétdzielnie mleczarskie oferuja

szeroki asortyment swoich produktow. W Indiach dziata 75 tysiecy stowarzyszen
spotdzielczych, zrzeszajacych 10 milionédw cztonkdw. Sposrdd pieciu najwiekszych
przedsiebiorstw mleczarskich trzy pierwsze to spotdzielnie. Wérdd nich jest Zwigzek
Spotdzielni Mleczarskich z okregu Kaira, zatozony w 1946 roku w odpowiedzi

na monopolistyczna kontrole dystrybucji i niesprawiedliwy podziat zyskéw.
Amerykarniska spotdzielnia Organic Valley, zatozona zaledwie 15 lat temu przez
grupke rolnikoéw, dzisiaj ma 519 cztonkdéw i sprzedaz o wartosci ponad 125 milionéw
dolaréw. W ostatnim roku cztonkowie Organic Valley w Wisconsin uzyskali dla swego
mleka cene prawie dwukrotnie wyzszg od zwyktej ceny rynkowej.

Korporacje maja by¢ odpowiedzialne przed demokratycznie

wybranymi organami

Obywatele wielu krajow zauwazyli juz, ze wielkie globalne korporacje, dysponujace
Srodkami wiekszymi niz wiele rzadéw, faktycznie funkcjonuja jako niewybieralne
instytucje publiczne. Tymczasem musza by¢ one poddane kontroli demokratycznej
wtadzy. Na tej drodze podjeto juz wiele znaczacych krokéw. Na przyktad wiekszosc
panstw na swiecie sprzeciwia sie komercjalizacji genetycznie modyfikowanych
nasion. Nawet w zdominowanych przez korporacje Stanach Zjednoczonych dziewiec
standw oraz dwa miasta w Pensylwanii zabrania nie-rodzinnym korporacjom
posiadania gospodarstw rolnych i uprawy ziemi. Co wiecej, w Usa powstaje ruch, ktory
kwestionuje pojecie ,osoby korporacyjnej”, dajace korporacjom prawa konstytucyjne
przewyzszajace prawa obywateli i spotecznosci. Po ujawnieniu niszczacych

skutkow przemystowej hodowli $win dwa okregi miejskie w Pensylwanii wydaty
rozporzadzenia, odmawiajace korporacjom konstytucyjnej ochrony oséb. Niektore
okregi szkolne w Usa sprzeciwiajg sie zalewowi produkowanej przez korporacje
wysoko przetworzonej zywnosci, ktéra jest jedng z przyczyn krajowej epidemii
otytosci wsrdd dzieci i wynikajacej z tego cukrzycy. Podobnie liczne spotecznosci
lokalne w réznych czesciach $wiata nie zgadzaja sie na utowarowienie wody.

Pojawianie sie nowego typu rolnictwa - wyjscie poza rynkowy fundamentalizm
Wszystkie wyzej wymienione, tak réozne a jednak potgczone ze sobga zdarzenia i
procesy, oznaczaja konieczno$¢ wyjscia poza ,rynkowy fundamentalizm”. Zadne
aspekty zycia nie moga by¢ dtuzej podporzadkowane interesom swiatowego rynku



ani stuzy¢ bogactwu ogdlnoswiatowych korporacji. To, co sie teraz dzieje, pokazuje
bardziej demokratyczny, otwarty kierunek rozwoju. Nie chodzi o nowy dogmat ale
0,zywa demokracje” - jak ja nazywa wiele oséb. Przy jej budowie trzeba kierowac
sie dobrem wszystkich istot. Zywa demokracja, dopasowana do konkretnych
miejsc i kultur, wymaga wyraznego zaangazowania ze strony obywateli, wspodlnie
poszukujgcych rozwigzan i uczacych sie na wtasnych btedach.
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Czesc czwarta
ZASADY HANDLU NAKIEROWANE NA OSIAGNIECIE CELOW
MIEDZYNARODOWEJ KOMISJI DS. PRZYSZLOSCI POZYWIENIA

Ponizszy rozdziat zawiera konkretne przepisy i sugestie zmian w przepisach
Swiatowej Organizacji Handlu (Wro), tak by byty one zgodne z celami Komisji.
Obecne zasady WT1o wymuszajg nieustanne obnizanie taryf celnych i znoszenie
innych barier, ktore dawniej chronity systemy gospodarcze panstw cztonkowskich.
Wieksze otwarcie granic stworzyto nowe warunki spoteczne i gospodarcze: mniej
korzystne dla wiekszosci obywateli, za to przynoszace korzysci wielkim korporacjom.
W celu realizacji postulatéw Komisji proponujemy nowe zasady handlu, ktére
powinny zastapic stare zasady Wro.

1. Ciai kontyngenty importowe wspierajace subsydiarnos¢

Wiekszos¢ obecnych zasad miedzynarodowego handlu faworyzuje produkcje
eksportowa, zdominowang przez globalne korporacje. Nowe przepisy muszg
pozwoli¢ na stosowanie cet i kontyngentdéw importowych, jako srodkow
regulujgcych import tych produktéw zywnosciowych, ktére moga by¢

wytwarzana na miejscu. Przepisy powinny wspierac lokalng produkcje, zapewnia¢
samowystarczalnosc i realne bezpieczenstwo zywnosciowe. To oznacza stosowanie
zasady subsydiarnosci: prawo i wszelka inna pomoc powinny stuzy¢ lokalnym
farmerom, o ile korzystajg oni z lokalnych zasobéw i sg w stanie zaspokoi¢ potrzeby
miejscowej konsumpcji. W ten sposédb skraca sie rowniez odlegtos¢ miedzy
producentem a konsumentem. Nie jeste$my za catkowitym zniesieniem handlu
towarami zywnosciowymi, lecz ograniczeniem go do produktdw, ktérych brak na
rynku lokalnym. Handel eksportowy nie moze by¢ gtdwnym motorem produkcji i
dystrybucji.

2. Zmiana obecnych przepiséw dotyczacych wtasnosci intelektualnej

i patentow
Swiatowa Organizacja Handlu (WTo) zamierza narzuci¢ amerykanski model ochrony
praw wtasnosci intelektualnej reszcie krajow swiata. Model ten sprzyja interesom
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globalnych korporacji, ktére roszcza sobie prawa do patentéw na rosliny lecznicze,
nasiona uzywane w rolnictwie czy inne elementy biologicznej réznorodnosci,
nawet jesli byty one od tysigcleci uprawiane przez miejscowych rolnikéw.
Wiekszos¢ tych spotecznosci uznaje takie rosdliny i nasiona za wspdlne dobro, ktére
nie moze by¢ przedmiotem wtasnosci ani podlegac optatom narzucanym przez
zewnetrzne korporacje. Przepisy Wto dotyczace witasnosci intelektualnej powinny
zostac¢ uniewaznione i zastapione takimi, ktére uwzgledniaja potrzeby lokalnych
spotecznosci, chronig wiedze rozwijang przez stulecia, a takze pomagajg w
rozwigzywaniu kryzyséw zdrowotnych.

3. Nadanie lokalnego charakteru przepisom i normom spozywczym

Wiele miedzynarodowych regulacji, takich jak Uktad Wto o Stosowaniu Srodkéw
Sanitarnych i Fitosanitarnych (Sps) oraz Kodeks Zywnosciowy, pod pretekstem
bezpieczenstwa zywnosciowego wymusza przemystowe przetwarzanie zywnosci,
co szkodzi interesom lokalnych wytwdrcow, jednoczesnie faworyzujac globalne
giganty spozywcze. Obecne przepisy wymagajg np. napromieniowywania pewnych
produktéw czy pasteryzowania i pakowania lokalnych seréw w folie termokurczliwg.
Przepisy te zwiekszajg znacznie koszty ponoszone przez drobnych producentéw
oraz maja negatywny wptyw na smak i jako$¢ zywnosci. Najwiekszym zagrozeniem
dla bezpieczeristwa zywnosci i zdrowia publicznego nie sg drobni producenci,

lecz wielkie przemystowe farmy i wielcy dystrybutorzy. Ich dziatania zwiekszyty
czestos¢ wystepowania salmonelli, pateczek okreznicy i innych bakterii oraz choroby
wsciektych kréow i pryszczycy.

Wprowadzanie ujednoliconych, dostosowanych do produkcji przemystowej norm
stuzy przede wszystkim interesom globalnych korporacji. My popieramy przepisy i
normy dostosowane do lokalnych warunkéw i pozwalajgce poszczegdlnym krajom
na ustalanie wysokich standarddw dotyczgcych bezpieczenstwa zywnosci.



4. Przywrécenie rolniczych zarzadéw ds. marketingu i podazy

Zakazane przez WTo i NAFTA regulacje dotyczace cen i podazy umozliwiaty rolnikom
zbiorowe negocjowanie cen, co z kolei pozwalato na uzyskanie uczciwej zaptaty

od nabywcow krajowych i zagranicznych. Dwa lata po wejsciu w zycie przepisdw
NAFTA ceny krajowej kukurydzy spadty w Meksyku o 48 procent, gdyz rynek zostat
zalany tania kukurydza z Usa. Rzadowe agencje regulacji cen mogty zapewnic
meksykanskim producentom kukurydzy stabilne ceny — a odbiorcom stabilng podaz
— jednak po przystapieniu Meksyku do Narta przestaty funkcjonowac. W efekcie
tysigce rolnikéw zostato zmuszonych do sprzedania swoich gruntéw. Przepisy handlu
musza przywroci¢ dziatania takich agencji.

5. Likwidacja bezposrednich dotacji eksportowych i wyptat dla korporacji
Chociaz Wro zlikwidowata programy bezposrednich wyptat dla wiekszosci drobnych
rolnikdw, to pozwala na stosowanie subwencji eksportowych dla agrobiznesu. Np.
amerykanska Overseas Investment Corporation (Korporacja Zagranicznych Inwestycji
Prywatnych), zatozona przez amerykanskich podatnikdw, dostarcza zywotnego
wsparcia inwestujgcym zagranicg firmom. Nawet pozyczki Miedzynarodowego
Funduszu Walutowego dla krajow Trzeciego Swiata zostaty przeznaczone na subsydia
eksportowe dla amerykanskiego agrobiznesu. Takie dotacje utrwalajg dominacje
miedzynarodowych korporacji nad drobnymi lokalnymi wytwdrcami, zarowno na
poziomie krajowym jak i miedzynarodowym.

Nalezy znies¢ program subwencji eksportowych. Zamiast tego nalezy wspierac¢ nisko
oprocentowane pozyczki dla drobnych wytwdércow, tworzenie lokalnych bankdw
nasion i systemow zaopatrzenia w zywnos$¢ w sytuacjach nadzwyczajnych.
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6. Likwidacja szkodliwych skutkéw przepiséw Wrto dotyczacych

dostepu do rynku
Eksport z Potnocy do biednych krajéow Potudnia, powaznie wspierany dotacjami,
przyczynit sie do zniszczenia spotecznosci rolnych i odebrat im podstawy utrzymania.
Nisko optacani robotnicy, pracujacy dla Nike i innych globalnych podwykonawcow,
pochodza z rejondw rolnych, ktére dawniej byty samowystarczalne. Model
produkcji nastawionej na eksport przyczynia sie do niszczenia fundamentow
samowystarczalnego rolnictwa tradycyjnego.
Dominujgca obecnie teoria, méwigca ze eksport z Potudnia na Pétnoc moze
stanowic¢ gtébwnga droge rozwoju, nie bierze pod uwage nieuchronnej szkodliwej
konkurencji miedzy biednymi krajami w walce o bogate rynki i poswiecania
intereséw narodowych na rzecz tanszego eksportu. Niszczycielski wptyw na biedne
kraje maja takze wymagania mobilnych korporacji, kontrolujacych Swiatowy eksport
zywnosci, dotyczace warunkoéw pracy i warunkow srodowiska. Aby zapobiec
temu trendowi, poszczegdlne paristwa powinny wprowadzi¢ nowe zasady handlu
miedzynarodowego, ktére pozwolg im na przywrdcenie ograniczen i kontroli nad
wiasnym importem i eksportem.

7. Wspieranie redystrybucyjnej reformy rolnej

Aby powyzsze zmiany w zasadach handlu mogty naprawde przyniesc pozytek
wiekszosci mieszkaricdw regionu, priorytetem musi by¢ przekazanie ziemi w rece
bezrolnych i matorolnych rodzin, co z reguty lezy w gestii poszczegdlnych paristw.
Okazato sie, ze jest to efektywny sposdb poprawy dobrobytu na wsi, co w réznych
okresach czasu miato miejsce w Japonii, Korei, na Tajwanie i w Chinach. Badania
pokazujg, iz drobni rolnicy sa bardziej produktywni i bardziej wydajni, w wiekszym
stopniu moga przyczynic¢ sie do szeroko pojmowanego rozwoju regionu niz rolnicy
korporacyjni.



Majac gwarancje tytutu wtasnosci albo dzierzawy, drobni wytwdrcy rolni znacznie
lepiej wykorzystujg zasoby naturalne, chronig dtugoterminowa produktywnos$c
swych gruntow i zachowuja funkcjonalng bioréznorodnos¢.

Prawdziwie redystrybucyjna reforma rolna powiodta sie tam, gdzie byta w petni
wspierana przez polityke rzadu. Polityka ta obejmowata: wolne od zadtuzenia
rzagdowe nadania ziemi, petne tytuty wtasnosci i prawa uzytkowania ziemi dla
kobiet, przydzielanie gruntéw tylko dobrej jakosci oraz tatwy dostep do rynkéw
lokalnych. Wtadza posiadaczy ziemskich musi zostac zniesiona, zas reformy muszg
dotyczy¢ wiekszosci biedoty wiejskiej, aby liczebnos¢ tej grupy przektadata sie na site
polityczna.

Realne wsparcie ze strony wtadz, rozsgdne warunki kredytowania oraz dobra
infrastruktura to warunki stosowania zdrowych technologii, przyjaznych srodowisku
naturalnemu.
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Konkluzja
ZMIANY ZASAD HANDLU SI’_U2ACE BUDOWIE SPRAWIEDLIWEGO
SWIATA - PODSUMOWANIE

Ostateczne cele przedstawionych wyzej propozycji zmian to: krzewienie
sprawiedliwego i zrbwnowazonego systemu ekonomicznego, w ktérym handel jest
poddany demokratycznej kontroli; wspieranie tych systemow rolnictwa, produkcji
zywnosci i zwigzanych z tym ustug, ktére sg korzystne dla lokalnych spotecznosci;
przywrdcenie roznorodnosci gospodarek regionalnych i narodowych.

Nalezy wprowadzi¢ bariery ochronne, aby poszczegdlne kraje mogty osiggnac jak
najwieksza samowystarczalnos¢ zywnosciowga (tam gdzie jest to mozliwe). Handel na
duza odlegtos¢ powinien obejmowac jedynie produkty niedostepne w danym kraju
czy regionie.

Nalezy pozwoli¢ na stosowanie restrykcji ilosciowych (kwoty lub zakazy), ktére
ograniczaja lub ustanawiaja kontrole nad eksportem i importem. Wéréd towardw
importowanych preferencyjny dostep powinny miec te produkty zywnosciowe,
dobra i ustugi, ktére pochodza ze Zrédet gwarantujacych respektowanie praw
cztowieka, uczciwe traktowanie pracownikéw i ochrone srodowiska na wszystkich
etapach (produkcja, tworzenie i przechowywanie zapasoéw, handel).

Handel powinien podlegac takim mechanizmom kontrolnym, ktérych celem jest
zwiekszenie lokalnego zatrudnienia za godziwa ptace, lepsza ochrona srodowiska,
zapewnienie odpowiedniej konkurencji i obrony konsumentéw oraz ogélna poprawa
jakosci zycia.

Wzywamy poszczegdlne paristwa do przychylnego traktowania tych produktéw
zywnosciowych, towardw i ustug, ktére w najlepszy sposéb stuzg powyzszym celom.
Witadze panstwowe powinny zwracac¢ uwage, czy dopuszczona do importu zywnosc
i inne produkty zostaty wyprodukowane przy uzyciu metod sprzyjajacych celom
zrownowazonego rozwoju.

Kontrola handlu powinna by¢ czesdcig szerokiego spektrum dziatan wspomagajacych
zrownowazony rozwoj. Nalezg do nich m.in. sankcje za tamanie praw cztowieka,
stawki celne za utrzymanie norm dotyczacych srodowiska, zywnosci, zdrowia

i traktowania zwierzat, wprowadzenie przepiséw korzystnych dla srodowiska i
ochrona praw pracowniczych.
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Wszelkie miedzynarodowe prawa i regulacje dotyczace pozywienia i jego
bezpieczenstwa, a takze standardéw spotecznych i srodowiskowych, powinny by¢
uznane za minimalny prég wymagan przy ustalaniu warunkéw handlu miedzy
zainteresowanymi stronami. Kraje, w ktérych obowiazuja wyzsze standardy, powinny
mie¢ w handlu przywileje. Kraje biedniejsze, dla ktdrych takie standardy sa obecnie
zbyt kosztowne, powinny otrzymywac wsparcie finansowe, by moc im dorownad.
Osiggniecie wyzszych standarddw w oznaczonym czasie powinno prowadzi¢ do
korzystniejszego traktowania danego kraju w transakcjach handlowych.

Jako usprawiedliwiong podstawe dla ustalania zasad kontroli i regulacji w handlu
mozna uznac ,zasade ostroznosci’, nawet w obliczu ryzyka i niepewnosci co do
natury i rozmiarow potencjalnych zagrozen.

Globalne prawa patentowe nie moga byc¢ nadrzedne wobec praw lokalnych
spotecznosci do posiadania i kontroli genetycznych i biologicznych zasobow, ktore
sg dobrem wspdlnym. Jesli chodzi o zywnosc i inne produkty, tantiemy powinny
byc tak skalkulowane, aby pokrywaty wydatki na rozwdj oraz zapewniaty rozsadny
poziom zyskéw. Jednak takie prawa patentowe musza miec ograniczony zasieg
czasowy i obejmowac wszystkich, ktérzy swoja wiedza przyczynili sie do powstania
opatentowanego wytworu.

Zaden miedzynarodowy inwestor nie moze uruchamia¢ miedzynarodowych
mechanizmow nacisku wobec ochronnych ustalert dotyczacych inwestycji,
podejmowanych przez rzady krajowe lub lokalne. Krajowe ustalenia dotyczace
inwestycji nie moga by¢ ograniczane przepisami handlu, o ile przyczyniaja sie do
poprawy sytuacji spotecznej i srodowiskowej na poziomie krajowym i wspieraja takie
zmiany w kontaktach handlowych.

Podziekowania za ttumaczenie dla Macieja Magury Goéralskiego i Elzbiety Smolenskiej
i za wspotprace dla Agnieszki Kreglickiej i Piotra Petryki z Convivium Varsavia, Slow
Food Polska
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